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Traduccion de Cristina Chavez Morales

Philippe Fritsch: Pierre Bourdieu, usted ha intitulado su conferendia esta noche: <<el
campo politico>>. Ello trae a la mente algunas ptedgas las cuales voy a tratar de
plantearle lo mas simplemente del mundo. La primeeasera una pregunta muy académica.
Yo habia previsto plantearle una. Regresaré a eflato yo quisiera partir de un texto de
actualidad. Es un articulo que aparece en Le Pregde Lyon a principios del mes de enero
—hacia el 9 de enero, me parece- y que estabauiatib: <<Rudo regreso para Voynet>>.
En este texto se hacia el anuncio del retorno padatario y el retorno debia hacerse, y se
hizo ademas, por una discusiéon alrededor del proyate aprovechamiento del territorio y
de desarrollo duradero: he aqui una primera cosaxsDdias después, habia una discusion
sobre <<lo nuclear>> -es una segunda cosa. Y elipdista que da es informacion estima
gue se trata de un problema demasiado técnico pataresar, demasiado técnico para
producir un gran debate, polémica. Por el contraréd valora este asunto diciendo algo
como: esto va a producir efectos a derecha e izgaie/ ello si que va a ser algo —pasenme
la expresion, él no la emplea asi- <<sangriento>pprque va a producir rupturas al
interior de dos campos. Tomo este ejemplo para telame una pregunta: cOmo pensar la
politica no politicamente? He aqui mi primera pret¢a, un poco larga.

P.B.: Es un excelente ejemplo: él dice dos cosas que esmnciales, me parece, para
comprender la nocién de campo politico tal comolay@mpleo. Primeramente, él expresa la
ruptura entre la reaccion anticipada del gran mahlde los profanos, y la explicacién de los
profesionales. Y en segundo lugar, el hecho deagos sucesos toman sentido Unicamente
al interior del mundo de los profesionales, qudlgmo el campo politico.

Sobre la separacién entre profesionales y profamodiay que insistir largamente, aungque sea
muy importante y repose sobre determinantes sagiatentrariamente a lo que se podria
creer. Se dice frecuentemente: la gente no sedséeen la politica, como si fuera su culpa,
como si fuera una culpa incluso, cuando sabemos tiayp por las estadisticas que las
oportunidades de interesarse en la politica estap desigualmente repartidas segun todos
tipos de variables, comenzando por el sexo queaestiable mas importante —en todas las
encuestas se ve que la tasa de no respuesta, queaesanifestacion de indiferencia o de
incompetencia, estando las dos cosas ademas magalsyg se da sobre todo en las mujeres.
Después la otra determinante mayor, es el nivehdiuccion: la gente se interesa tanto mas
en la politica cuanto mas instruidos estan y salsegue las abstenciones obedecen también a
esta ley. La distribucién, pues, del acceso a leslios de participar en la politica es muy
desigual. Es un primer hecho que estaba contenmoswe historia; el periodista tenia
totalmente razén al anticiparlo.

La segunda cosa, es el hecho de que hay problen@sagnque no interesen al comun de los
mortales, provocan una gran excitacion al inteder microcosmos, palabra inmortalizada, si
puedo decirlo, por Raymond Barre. Efectivamenteahpo es un microcosmos, es una clase
de mundo separado, de mundo aparte, cerrado sobrenismo, en gran parte, no

* Los materiales aqui agrupados, son traduccionigienas partes de la edicién en francés, “ProposlesuChamp
politique”, editado por Presses Universitaires gerl, 2000.
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completamente, si no la vida politica seria imphssilpero suficientemente cerrado sobre si
mismo y suficientemente independiente de lo queapais el exterior. Y es dentro de este
pequefio mundo, este microcosmos, que se juegaago jdel todo particular dentro del cual
se engendran intereses particulares. Yo creo qule @sas importante: en este juego en el
cual participan evidentemente hombres politicoss Idiputados, etc., pero también
periodistas, comentaristas politicos, sondeadoeespinion, etc., se definen intereses que son
independientes de los intereses de los simplesnt®dade la clientela, y es esto lo que ven a
menudo los profanos que desarrollan el equivalentena forma de anticlericalismo: ellos
sospechan que los hombres politicos obedecen ees#s ligados al microcosmos mucho mas
gue a los intereses de los votantes, de los ciutedaEl ejemplo mas visible, son <<los
negocios>>, cuando los hombres politicos se lledarero a los bolsillos o favorecen a sus
amigos, practican nepotismo, etc.: vemos clarameuie hay intereses que estan ligados al
juego politico. Para terminar, justo sobre estetpuhay problemas que se engendran en el
juego politico: una parte muy importante de los hpeanas que se nos presentan como
problemas politicos importantes son problemas qae Bnportantes para los politicos,
particularmente porque les permiten hacer difer@ah@ntre ellos. Estos son problemas de
corrientes —el ejemplo mas tipico, es el famosogceso de Rennes del partido socialista,
donde nadie ha comprendido jamas qué estaba em,jlegra de los intereses politicos mas
directos de los jefes de las corrientes.

P.F.:Escuchaba esta mafiana France Inter y era Dominigognet quien era entrevistado. Muy curiosamente,
uno de los periodistas llegé a plantearle la pretpn<<¢Pero la cuestion de fondo?>> Y yo me espexab
totalmente otra cosa que lo que él indic6, porqpaya él, esa era: <<;Es que los socialistas no son
suficientemente revolucionarios, suficientementemaistas, etc.?>> Ello era del todo curioso, pomgupara
mi, esa no era una cuestién de fondo.

P.B.: Todos estos fendmenos de enclaustramientaatapo politico sobre si mismo han sido
agravados extraflamente por la television y pontarvencion de periodistas. Los periodistas
politicos, en particular, conocen mejor lo que pdsatro del microcosmos politico que los
problemas de los cuales debe en principio ocuparseicrocosmos politico. La mayoria de
los periodistas, incluso politicos, conocen muchgjanlas relaciones entre Balladur y Chirac
o entre Jospin y Chevenement —es mas facil de cemaer- que la cuestion de la Seguridad
social o del presupuesto europeo. Por esto, estédinados a reforzar esa tendencia del
campo al enclaustramiento, planteando pequefiasuptag sobre el pequefio mundo de la
politica.

P.F.: De cierta manera usted se ha anticipado a una prgguformalmente académica que yo queria
plantearle y que era: ¢cual es la definicion delngao politico? Pero me gustaria regresar sobre algee
usted acaba de indicar, a saber: ¢acaso no hay familiaridad de los comentaristas, analistas, denfia
general, con el mundo politico, la esfera de laiadad politica, que produce el reconocimiento deaierto
numero de juegos que bien conocidos, pero al misempo un desconocimiento del modo de funcionamient
de este campo?

P.B.: Yo pienso que hay una complicidad —complidides una palabra demasiado fuerte,
Halimi habla de connivencia- entre los mayoresiquistas politicos, aquellos que son

conocidos por la televisién, etc., y los hombresitpns; connivencia que reposa sobre una
familiaridad real: son gentes que se ven constaet¢en Si usted lee —no es una lectura muy
divertida, pero en fin...- el periédico de JacquaHiard (él es director de estudio de la Ecole
des hautes études, pero es sobre todo periodisfdaleel Observateyr usted vera que estos

periodistas dan un espacio enorme a encuentroyecsaciones, con los hombres politicos o
los otros periodistas politicos. Se sigue que logsuy los otros se impregnan mutuamente de
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ideas que circulan circularmente —es lo que yo ddandoxa politica, es decir un conjunto de
ideas recibidas que estan incluso del lado de éaroeia, por ejemplo, actualmente, la vision
neoliberal. Los mismos que transmitian esta repr@aseon dicen bruscamente como, en
Davos, se han descubierto los limites. Se deschhrscamente que era una ideologia, pero
impregnaba todo el universo sobre el modo de ldeawia, de lo que incluso no se discute. Y
estas connivencias reposan sobre la familiaridamhnivencias muy parisinas —de ahi el
sentimiento de ruptura que tienen frecuentemensepkmvincianos, y que se expresa en los
momentos de crisis como en 1995- son, yo pienso, dmlos factores del enclaustramiento
del mundo politico. Y los periodistas que se piensamo observadores del campo politico
son de hecho agentes del campo politico —habriaeggéobar también a los sondeadores de
opinién-, por las preguntas que plantean y por pasguntas que no plantean. Tomo un
ejemplo simple: el Club de la Presse d’Europe Elesquivalente detaucusnorteamericano,
es un lugar donde se elaboran las candidaturasigadiimportantes. Y ser invitado a ciertas
emisiones de television o de radio, es estar caasi@gcomo politicamente importante.

P.F.:Esto me lleva a plantearle una pregunta que le it yya planteada de una forma més general por Loic
Wacquant: ¢cémo se descubren o se trazan los I$mde un campo? Tratandose del campo politico, usted
integra numerosos agentes que para una personageui@ta no aparecen como agentes politicos; ¢como
[pues] definir los limites del campo politico?

P.B.: Una respuesta <<fisicalista>>: se puede deeiuna institucién, de una persona, de un
agente, que existen en un campo cuando producetosfen él. Se podria tomar el ejemplo
de Le Pen. Es una verificacion de la definicion goedoy. Nadie puede discutir que todo el
campo politico francés, comprendido el PS, el RE., éa sido transformado por la existencia
de Le Pen. No hay politico que no haya aceptadoormocido de hecho la existencia de Le
Pen, reaccionando a las proposiciones de Le Pangjpmplo sustituyendo —cosa muy grave,
pero que pas6 desapercibida- a la oposicion ridrgoque era fundamental en la politica, la
oposicion nacional/extranjero. Ahora bien, no hagrtplo que no haya efectuado este
resbalén, de manera mas o menos visible, evideadeandalosa. Pero, y es un indice de la
autonomia del campo periodistico, actualmente, deolos factores determinantes de la
existencia dentro del campo politico, es el recomiéento por los periodistas. Los periodistas
—habria que decir el campo periodistico, con suspmiencias, sus luchas, sus jerarquias, sus
conflictos por el monopolio de la informacién, etson determinantes en la determinacion de
la importancia politica. Actualmente, si yo incluym los periodistas dentro del campo
politico, es porque son, como dicen los anglosapnes gate keeperslos porteros, que
controlan grandemente la entrada dentro del cangdiigon. Sin embargo, los partidos son
también muy importantes, evidentemente: son ellderes, dando la investidura, dicen de un
hombre que se convierte en justiciable del jueditigo.

P.F.:De una manera mas general —situandose desde elopd@tvista de la teoria general de campos- ¢no se
podria decir que el analisis del campo politico gemplar o incluso que el campo politico constituyea
especie de paradigma de los otros campos?

P.B.: Es complicado... El interés de la nocion dmpo para la investigacion, es que permite
hacer comparaciones metddicas entre cosas querdparente no tienen nada que ver. Por
ejemplo, el campo religioso y el campo politico ggetan muchas analogias, asi mismo el
campo politico y el campo literario. Tomemos langaracion entre el campo politico y el
campo literario. Se observa en todos los campostemdencia al enclaustramiento: entre mas
avanza la historia de la literatura europea, masrecque los poetas no hablan mas que para
poetas, hacen revoluciones al interior de este @guwniverso separandose cada vez mas del
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publico. Una de las grandes diferencias entre unpoacomo el campo literario (o el campo
de las matematicas, que es también muy cerradbgnepo politico, es que los politicos son
justiciables del veredicto popular: periédicametismen que ir ante los electores y, aunque
estan siempre preocupados por las relaciones aqueerti entre ellos, tienen que entrar en
relaciéon con aquellos que les dan delegacion y, elbo, una parte de sus acciones
permanecen orientadas hacia el publico, no puegi@ginar un enclaustramiento total.

El campo politico es una <<arena>> que se da coaloyten la cual hay combates,

enfrentamientos declarados. Como dentro de todosdmpos, hay acumulacién de fuerza, de
capital politico, es decir de reputacion (lo quecdiaque los hombres politicos sean
particularmente vulnerables al escandalo). Es patacion, el renombre, si es posible el buen
renombre. Bajo la Tercera Republica, los hombréestipos eran notables, gente conocida y
bien conocida, y por ejemplo no es casualidad gog &bogados, los médicos, etc.

proporcionaban una parte muy importante del cuatporepresentantes del pueblo, porque
ellos transferian de alguna manera su capital piofel, que es en gran parte un capital de
notable, sobre el terreno politico. Este capitalitpppm, que se acumula segun una ldgica
completamente particular, se acumula a la vez brgerofanos pero también al interior del

campo politico.

P.F.: Si yo hacia esta proposicién, es insistiendo magipalarmente en el aspecto dindmico del campo
politico, campo de fuerzas, y lo que no apareceesatiamente en otros lugares, alli es completamente
visible.

P.B.: Una de las propiedades de los campos, edapieelaciones de fuerza revisten tantas
formas particulares. Dentro de cada campo, la fuge el capital) que esta en juego es
diferente. El que se acumula en el campo religiesaliferente de aquel que se acumula en el
campo literario. Pero estas relaciones de fuerzg particulares, ligadas a la distribucién
desigual de la fuerza particular que esta operalgetro de ese universo, son a la vez
determinantes del estado actual de un campo y tambel cambio de esas relaciones de
fuerza porque dentro de todo campo los recién Hegaque estan menos dotados de capital,
excepto si son herederos, estan menos satisfechlosrden establecido que aquellos que
estan bien sentados sobre su pequefio monton dealcdps asi que dentro de la mayoria de
los campos, hay luchas de generaciones (de heehwwata de momentos diferentes dentro de
una trayectoria de acumulacion de capital: las erag se comprenden mucho mejor si se
tiene en mente este modelo de acumulacion enfoaadmfortar o transformar la relacion de
fuerza). Asi un campo es un campo de fuerzas yampo de lucha para transformar esas
relaciones de fuerza. Dentro de estas luchas cadacampromete la fuerza que posee dentro
de las relaciones de fuerza. Es el mismo modelo gprenite explicar a la vez porque las
cosas son lo que son, la estatica, y como cambaaginamica.

P.F.. Y para hacer aparecer otras propiedades del campttigo, la metafora teatral, la relacidon entre el
escenario y los bastidores, ¢no es una metaforg én el sentido en que —alla también encontrariamo
reconocimiento y desconocimiento, sin duda- el camplitico me parece caracterizado por una propidda
especifica que es la relacién con el espacio pw#idJsted hacia alusién a ello hace un momento. Me
preguntd si no hay algo que tomar para el analisis.

P.B.: Esta metafora, que esta en Marx, puede $erzada gracias a las aportaciones de todas
las teorias interaccionistas, en particular la ad¢fi@an. Es verdad que se puede comprender
una parte del funcionamiento de la politica conolgosicion entre la parte frontal del

escenario y los bastidores, etc., pero yo piens® egtas metaforas teatrales, incluso en un
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universo donde lo simbdlico es tan importante cdm@s en el campo politico, reducen un
poco las relaciones entre las personas a su dierssmbolica y arriesgan a ocultar lo que el
modelo en términos de campo hace ver, es decirhqyerelaciones simbdlicas pero gue se
cumplen sobre la base de una distribucién desiglealfuerzas, fuerzas que pueden ser
simbdlicas. Lo simbdlico, dentro de la gran traditifrancesa de Durkheim, es una cosa muy
seria. Muchas luchas sociales, politicas, intermaales, no han tenido otra arma y otro juego
gue lo simbdlico. Asi, los mercados financierosr, poa gran parte, son juegos simbadlicos, es
decir juegos que ponen en accion la fuerza dedpsesentaciones, la fuerza de las ideas.

P.F.: Por el contrario los analisis que los soci6logosl dmmpo politico pueden hacer ¢no se arriesgan
siempre a ser a la vez tergiversados y traicionadee les hace decir algo diferente de lo que edaen- y
no hay un riesgo para los analistas mismos de s|eb@l juego y convertirse en volens nolens de lpsnées
del campo politico?

P.B.: Es un problema muy real, el de la recepciérid¢as cientificas sobre el mundo social.
Es evidente que las ideas cientificas son, comootass, sometidas a filtros sociales, son
recibidas por los individuos en funcién de sus gatéas de percepcidén que son en una gran
parte sociales y los hombres politicos mismos poexte toda buena fe entender el discurso
cientifico torcido, no solamente porque no lo coemgten o, incluso si lo comprenden y estan
bien dispuestos, pueden desviarlo, deformarlo conéoa sus expectativas y a sus intereses.
Es verdad que hay una tendencia de los politichacer un uso instrumental de las ciencias
econdémicas y sociales. Uno de los problemas esrsadmo se puede uno proteger contra
esta instrumentalizacién. Aqui también nos encont® a los periodistas. Hay una
desigualdad extraordinaria en el acceso al espagidico y es muy dificil defenderse contra
la manipulacion. ¢Entonces que hacemos? Acabordenar un articulo sobre el campo de la
edicion en Francia, que descansa sobre un an&ksaglistico muy complicado, muy riguroso,
etc. Puede que, puesto que en este texto hay onestique pueden interesar a los periodistas
—como el rol de éditions GrassetLéévénement du jeudique cuya naturaleza es de interés
para los periodistas, porque es su historia-, sglamen y digan cosas mas, o0 menos exactas.
Dentro de mi andlisis he puesto todos los candgassbles (diagramas, datos, notas, frases
complicadas para evitar las simplificaciones, pgue, todo lo contrario, las han estimulado:
se dice: <<en el fondo, esto quiere decir aquel)opero que no son suficientes para poner al
abrigo del trabajo de reinterpretacion que operas periodistas. Es la primera cosa. La
segunda...

P.F.: La segunda: hemos conocido <<los compafieros de >mfa<<los intelectuales organicos>>, ¢los
socidlogos entonces, como se presentan en estda&un

P.B.. Es legitimo que los socidlogos intervengane¢érmundo social cuando se trata del
mundo social. ¢Se impediria a los fisicos intervem la construccion de puentes? Pero
cuando se trata del mundo social, en principio tedmmundo cree ser experto —Durkheim lo
decia siempre: la dificultad mayor que encuentradeiologia esta en el hecho de que todo el
mundo piensa que es espontaneamente socidlogm. f$nhero. Enseguida la intervencién no
es legitima y eficaz mas que si pasa por las coodés que debe satisfacer. ¢ Qué es esto?
¢Inscribirse en un partido y tomar el poder? ¢Craampartido? Es evidente que no es un
socidlogo digno de este nombre quien piense todm @® lo es porque dejaria de ser
socidlogo. No se es socidélogo mas que de tiempoptetm. Asi que hay una contradiccion
muy profunda. Hubo un tiempo en que se identificamiologia y socialismo y los
socialistas de los aflos 30 consultaban sociélogneocMarcel Mauss... Actualmente los
socialistas no tienen mas soci6logos, tienen ewggertHe ahi! Es una enorme diferencia,
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porque sociélogo quiere decir alguien que rindentag frente a socidlogos y frente a
politicos, o periodistas; que rinde cuentas freatsocidlogos pero no solamente frente a
socidlogos nacionales. Esta contradiccién entseebdgencias de la ciencia y las exigencias
de la accion es extremadamente importante y, ammisempo, hay una gran pérdida de la
energia cientifica de los socidlogos, que no preddos los servicios que podria producir.

P.F.:Siendo asi, ¢qué formas puede tomar el compronessakciélogo?

P.B.: Hay que escribir, hay que escribir y de tiengm tiempo hay que hablar. Por ejemplo,
sobre el sistema de enseflanza, yo me pregunto t@dodias cuanto tiempo voy a poder
callarme. He pasado mi vida trabajando sobre eesia de ensefianza. Las autoridades
politicas se sirven de una forma desgarrada deul® yp he escrito sobre el sistema de
ensefianza. Cuando ello les conviene. Y luego utame después lo olvidan. Esto plantea un
problema. Me parece que es una clase de debemngivaducir al Estado que me paga y a mis
conciudadanos lo que yo creo ser el saber sobreualdo social e incluso, llegado el caso,
sobre el Estado. Si yo fuera meteordlogo, que padpever las avalanchas y no lo dijera,
estaria mal hecho. ¢Por qué se hace esta situemd@uarticular con los sociélogos... por qué?
Es verdad que la sociologia, si estuviera en péside ser escuchada, obligaria en muchos
casos a los politicos a tomar una posicion subadin Se necesitaria que ellos escuchen y
gue hagan lo que se les dice. Es sin duda muy antegdecir eso. Por otra parte no somos
capaces de decirle lo que hay que hacer, pero posielmcir bastante bien lo que no hay que
hacer o que lo que se hace no servira de nadapHitycas culturales que cuestan caro y de
las cuales se puede decir que no sirven para nawaolo ejemplo: a mediados de los afos
60, hice una gran encuesta sobre la asistenciasamnlaseos, que habia llevado a la
construccién de un modelo matematico que permitievgr el nimero de entradas a los
museos. Este modelo matematico funciona siempreryofro lado este analisis mostraba que
la politica, entonces de moda, de las Casas deultui@ de las cuales se esperaba que
hicieran acceder al pueblo a la gran cultura neotitia para nada este resultado y que en
realidad no haria méas que intensificar la asistena la gente que frecuentaba ya instancias
culturales. Esto ha sido considerado como escasdaloHa sido visto como un tipo de
agresion conservadora contra la politica democaatie Malraux, aunque esto ha sido
confirmado por los hechos: las Casas de la Cuharacerrado unas tras otras.

P.F.:Una operacion de desilusion que es mal recibida.

P.B.. Si, es verdad que, muy a menudo, los socadatestruyen ilusiones. A partir de lo que
acabo de escribir sobre el campo de la ediciorpuwaden sacar también consecuencias para
una politica de defensa de la edicién de invesiiga de la edicién de vanguardia sea en
literatura, en sociologia, etc., y para una paditgque iria a contracorriente, completamente,
de la distribucién actual de subvenciones, de pdhtica del libro>>, etc.

P.F.: Yo quisiera regresar sobre una cuestién inicial:acdo usted ha elegido titular su conferencia <<el
campo politico>>, yo me plantee la pregunta: poréRierre Bourdieu actualmente se interesa en elpam
politico al punto de hacerlo el titulo de una corgfiecia y de hacer una conferencia sobre él. Ahora m
pregunta —no me malinterprete- no es, digamos, pheaarlo al campo politico, sino con relacién a su
itinerario intelectual. Siendo lector de sus trgbs, yo sé muy bien que la cuestion de la polittsauna
cuestion que le ha ocupado periédicamente, de la gsted se ha ocupado bastante. Pero, ¢hay hoyian d
razones particularmente fuertes para que ustednserese més particularmente en el campo politicese® el
punto de vista de su itinerario intelectual?
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P.B.: Hay dos tipos de razones. Hay por una patenmes biograficas. Yo llegué a una etapa
de mi trabajo donde yo pensé ser suficientementapetente y también tener suficiente
autoridad social para poder hacer escuchar unccieiimero de cosas, para dar un poco de
fuerza a las ideas que establece la sociologianeuesariamentenis ideas. (Hay un lote
considerable de ideas sobre las cuales los so@mélegtan todos de acuerdo). Por otra parte
yo pienso que las sociedades occidentales est@nagnpeligro, en gran parte porque ya no se
escucha un cierto discurso cientifico sobre el nousacial. Esta clase de recorrido neoliberal
de la fuerza econdémica bruta que nos sirve desde ldez afios engendra procesos muy
graves de destruccion de un orden social que ha midy dificil construir. Regreso sobre el
ejemplo del campo literario. Ha requerido un trabaplectivo enorme llegar a producir
obras como la de Joyce o del Faulkner, ha requegdneraciones y generaciones, ha
requerido instituciones, criticas, etc. Ahora biewctualmente, con la concentracion, son
personas como Belfond o Fixot, en resumen los nesjdrombres del mundo, quienes nos
bombardean con best-sellers americanos que comgrnarecio de oro, y que contribuyen a
destruir las bases sociales, es decir, las pequidirasias, los pequefios editores, etc., esas
cosas que consideramos como muy importantes. Hagwvalente en el dominio del estado.
Es de buen tono decir: el Estado francés es urseal@ excepciéon arcaica. No es del todo
verdadero. El servicio publico, los transportes Ipds, el hospital puablico, la escuela
publica, etc., todo ello es una civilizacién coetpimente extraordinaria que ha sido dificil
construir. Para inventar la idea de <<publico>> pmposicion a <<privado>>, se han
necesitado generaciones de juristas, de filésoftwra bien, todo esto, lo liguidamos y nos
vamos. Es por ello que el socidlogo interviene.mtohe jugado mucho al profeta en mi vida,
pero pienso que aqui, yo puedo anunciar, sin gesgygo, cosas que no veré jamas: si dejamos
prolongarse este proceso de destruccion de todasekructuras colectivas —familia,
asociaciones, Estado-, se veran aparecer consdasergin totalmente desapercibidas,
imperceptibles- ya tenemos signos, como la violanarbana, etc., porque lo que se
economiza con una mano se paga con la otra. Skigkw a procesos cuyos efectos no
apareceran hasta dentro de mucho tiempo. Se requesmpo, porque antes de que el sistema
hospitalario se derrumbe, hay aun enfermeras gmsagran, aun montones de gente que de
cierta manera salvan al sistema casi a pesar dastho. El sistema escolar, es parecido. El
sistema escolar esta en via de implosion. Entormesde uno callarse cuando piensa que...

P.F.:Hay urgencia

P.B.: Hay urgencia.

CONFERENCIA: EL CAMPO POLITICO
Pierre Bourdieu

Traduccioén: Cristina Chavez Morales

Sefior Presidente Bruno GelasLa universidad de Lyon esta evidentemente encantial
recibir el dia de hoy, en del marco de las granctasferencias de Lyon, a Pierre Bourdieu
guien, sin duda, es ya conocido en Lyon, particuknrte dentro de la universidad puesto que
hace algunos afios, en dos reposiciones creo, lddampeiado una de las misiones del
College de France que era una sede del curso. Nstd habiamos entonces recibido en
nuestro campus de Bron.

" Grandes conferencias de Lyon, universidad Lumi§an 2, jeudi 11 février 1999.
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Recuerdo simplemente que esta conferencia se irtegin un plan que se ha elaborado entre
el P6le Universitaire Lyonnais que agrupa las ursigdades y las grandes escuelas de Lyon y
la ciudad, para una temporada durante la cual hwtados aseguran una conferencia y
también una serie de encuentros que ha comenzadgoeyva a continuar mafiana por la
mafana dentro del marco de seminarios correspotaien las especialidades de los
estudiantes.

Puesto que sigo las preguntas de actualidad, sefiedoa consecuencia de una enfermedad,
Jacques Le Goff no podréa venir. Sera reemplazadoopro historiador, el sefior Roche, que

creo es uno de sus nuevos colegas. Paso la pal@bPdhilippe Fritsch que va a presentar a
Pierre Bourdieu.

Philippe Fritsch: Me corresponde introducir la conferencia de RieBourdieu. Se trata de
una tarea un poco dificil pero al mismo tiempo deguan honor. Yo no diria nada sobre este
honor pero diria algunas palabras sobre la delzade la tarea. Decir demasiado seria, si no
tomar su lugar, al menos tomar de su tiempo debpalg ponerlos un poco mas impacientes
de lo que estan.

Yo diria solamente algunas palabras sobre el obgletesta conferencia tal como yo lo he
podido percibir pero sobre todo sobre sus condiesode enunciacion. Estas nos regresan a
unos meses atras, cuando Pierre Bourdieu fue sadici para esta gran conferencia. Fue
necesario que él diera un titulo. Ahora bien, eefremomento en que se ha dado el titulo y el
momento de la conferencia, yo presumo que paramlocpara muchos de nosotros, ya llovio.
Han venido preocupaciones nuevas, se han impuebjetos de investigacién y las
inversiones han quizd pasado hacia otra cosa. Emigino tiempo, y lo que voy a decir
compensa lo que acabo de decir, <<El campo pohticeste titulo que Pierre Bourdieu ha
dado a esta conferencia, nos reenvia a una preocupanuy antigua de Pierre Bourdieu.
Como lector atento de sus trabajos, tengo recuedéogue desde 1977 él se habia planteado
esta cuestion y se preguntaba como pensar la goldteé manera distinta que politicamente,
como pensarla sociolégicamente. Es una buena int@idn para la conferencia de esta tarde.
No diré mas.

Pierre Bourdieu: Le agradezco sus palabras de bienvenida y agcadparticularmente a
Philippe Fritsch por lo que acaba de decir sobre ondiciones de enunciacion.
Efectivamente, es mucho tiempo el transcurrido eergk momento en que yo propuse este
tema y el momento en que nos encontramos y temar @st poco menos presente en este
problema de lo que estaba hace unos meses.

Por otra parte, y me consuela decirlo, estoy muget®so de decepcionarlos esta tarde en
parte por las razones que ha dado Philippe Frit&thproblema que voy a tratar no esta
exactamente en el corazon de mis preocupacionesalast y no estoy pues seguro de
presentarles una exposiciéon tan elaborada y taereme como la que hubiese podido hacer
en otro momento. Le pido pues su indulgencia.

¢Por qué hablar de campo politico? ¢(Qué es lo poetaa desde el punto de vista de la
comprehension de la politica? ¢Es que consiste ddrera sobre la realidad del mundo
politico un concepto que es suficientemente cercgrarentemente a la intuicion ordinaria y
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de nociones de las cuales nos armamos espontantapea comprender el mundo politico?
Se habla frecuentemente de arena politica, de jpeftico, de luchas politicas...

La nocién de campo politico tiene varias ventajermite construir de manera rigurosa esta
realidad que es la politica o el juego politico.rigée enseguida comparar esta realidad
construida con otras realidades como el campo icd@ el campo artistico..., y como cada
cual lo sabe, la comparacién, dentro de las ciensariales, es uno de los instrumentos mas
eficaces, a la vez de construccion y de analisistkbeim decia: <<La sociologia, es el
meétodo comparativo>>. Grandes historiadores harhtvexco de esta proposicion y se han
esforzado en hacer del método comparativo el insénto de conocimiento por excelencia.
En fin, pienso que es una nocidon que tiene virtutgativas, lo cual es una propiedad de los
buenos conceptos (que valen quiza tanto por Ieo$aproblemas que descartan como por los
problemas que permiten construir). He ahi las tegones por las cuales la nocion de campo
me parece util.

Voy a tratar de proceder progresivamente, pedagdgénte. Hablar de campo politico, es
decir que el campo politico (y por una vez yo ddasa Raymond Barre) es un microcosmos,
es decir un pequefio mundo social relativamenteraewn@ al interior del gran mundo social.
Ahi se encontraran un montén de propiedades, dimies, de acciones y de procesos gue
se encuentran en el mundo global pero esto procesies fendmenos revestiran una forma
particular. Es esto lo que estd contenido en laiGmoae autonomia: un campo es un
microcosmos autonomo al interior del macrocosmasado

Autonomo, segun la etimologia, quiere decir quedisu propia ley, su propieomos que
tiene en si mismo el principio y la regla de sudiwmamiento. Es un universo dentro del cual
estan en practica criterios de evaluacion que Ila poopios y que no valdrian en el
microcosmos vecino. Un universo que obedece a saogigs leyes, que son diferentes de las
leyes del mundo social ordinario. Alguien que erdrma politica, como alguien que entra en
religion, debe operar una transformacion, una cosive e incluso si ello no le aparece como
tal, incluso si no tiene conciencia, le es tacitateeimpuesto, siendo la sancidon en caso de
transgresioén el fracaso o la exclusion. Se tratspde una ley especifica y de una ley que es
un principio de evaluaciéon y eventualmente de esidln. Un indice: el escandalo: aquel que
entra en politica se compromete tacitamente a picde ciertos actos incompatibles con su
dignidad, bajo pena de escandalo.

Este microcosmos esta también separado del redtondndo. Como el campo religioso, el
campo politico descansa sobre una ruptura entr@fdofesionales y los profanos. Dentro del
campo religioso, hay laicos y hay clérigos. No hdAgmpre un campo politico (enuncio
simplemente esta proposicion sin argumentarla). Hag génesis del campo politico, una
historia social del nacimiento del campo politi€@nsas que se nos presentan como evidentes
(por ejemplo el voto de la mayoria) han sido el dutto de invenciones histéricas
extremadamente largas. Estas cosas que parecen égilsédo desde toda la eternidad son
frecuentemente de invencién reciente. La mampagatetal es por ejemplo una invencién
del siglo XIX que esta ligada a una coyuntura his@. Hay muy bellos trabajos histéricos
sobre estas cuestiones.

¢, Cuales son los fundamentos de la frontera, a neimudsible, entre los profesionales y los
profanos? En la tradiciéon de la sociologia politien cierto numero de sociologos de
principios del siglo XX que les clasifican dentre th categoria de neo-maquiavélicos y que
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trabajaban sobre todo sobre los partidos socialistlemanes e italianos, Michels para
Alemania, y Mosca para Italia, han desarrolladaodea de que habia leyes de bronce de los
aparatos politicos, es decir que habia una ciemadncia dentro de los aparatos politicos,
comprendidos los partidos democraticos o losisatds representantes de los trabajadores,
a la concentracién del poder en manos de un pequéifivero, de una oligarquia. Es una
vision bastante pesimista de la historia que vuevdecir que hay siempre dominantes y
dominados hasta en los partidos que son consideradano expresion de las fuerzas
consideradas como liberadoras de los dominadosa €amtrarrestar esta vision pesimista, es
suficiente tomar en cuenta la distribucion obselgabstadisticamente de los medios de
acceso al microcosmos politico. Es algo que comasesuficientemente bien por el analisis
estadistico del uso del voto o de la propensidrotary o de la distribucion estadistica de la
propension a responder por ejemplo a una cuestdapinion politica particularmente en un
sondeo. Se sabe que estas propensiones, estasidaptitestas capacidades estan muy
desigualmente distribuidas, no por naturaleza (ap personas que estuvieran dispuestas a
usar poderes politicos o derechos de ciudadanosras @ue estuvieran desprovistos por
naturaleza), sino porque hay condiciones socialesadceso a la politica. Se sabe por
ejemplo, que en el estado actual de la divisiontidajo entre los sexos, las mujeres tienen
una propension mucho menor que los hombres a relgpoa las cuestiones politicas. Asi
mismo las personas poco instruidas tienen una mgEpe mucho mas débil que las personas
instruidas, lo mismo que la gente pobre tiene ure@nsion mucho mas deébil... Si bien (es
una observacion de pasada pero extremadamente tampe) las democracias modernas, y en
particular la democracia americana que se pone @iemomo ejemplo, descansan sobre un
mecanismo censatario oculto. Cuando hay méas de 88%iudadanos que no votan, ello
plantea problemas para la democracia, sobre todmdm esos 50% no estan distribuidos
aleatoriamente sino que se reclutan por priviledgblado de los mas desposeidos econdémica
y culturalmente. Esta constancia de la capacidagigdal de acceso al campo politico es
extremadamente importante para evitar naturaliaardesigualdades politicas. (Es una de la
grandes tareas permanentes de la sociologia, rEgres historio al principio de las
diferencias que son espontaneamente tratadas coifesenkcias naturales). Hay pues
condiciones sociales de posibilidad de acceso a Bstrocosmos, como, por ejemplo, el
tiempo libre: la primera acumulacion de capital ifob es el caso de gente dotada de un
excedente economico que le permite distraerse deatdividades productivas, lo que le
permite ponerse en posicion de portavoz. Mas al&iédmpo libre, hay ese otro factor que es
la educacion.

Habiendo dicho esto, no hago sino recordar las icbmles sociales del funcionamiento del
campo politico como lugar en el cual un cierto néomnele personas cumpliendo las
condiciones de acceso juegan un juego particuldr cd@l los otros son excluidos. Es
importante saber que el universo politico descassére una exclusion, sobre una
desposesion. Entre mas se constituye el campo igmlitmas se autonomiza, mas se
profesionaliza, mas tendencia tienen los profedema mirar a los profanos con una especie
de conmiseracion. Para hacer comprender que noy estola especulacion pura, evocaria
simplemente el uso que ciertos hombres politicaehade la acusacion de irresponsabilidad
lanzada contra los profanos que quieren mezclamsia @olitica: soportando mal la intrusion
de los profanos en el circulo sagrado de los mmifti les reclaman el orden como los clérigos
reclaman a los laicos su ilegitimidad. Por ejemefoel momento de la Reforma, uno de los
problemas venia de que las mujeres querian desa midar la extremaunciéon. Los clérigos
defendian lo que Max Weber llama su <<monopolidademanipulacion legitima de bienes de
salvacién>> -magnifica formula- y denunciaban dreijcio ilegal de la religion. Cuando se
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ha dicho a un simple ciudadano que es irrespongadli¢icamente, se le acusa de ejercicio
ilegal de la politica. Una de las virtudes de eispssponsables —de los cuales yo soy uno- es
hacer aparecer un presupuesto tacito del ordentigmlia saber que los profanos estan
excluidos. La candidatura de Coluche no ha sido gqués uno de esos actos irresponsables.
Yo recuerdo que Coluche no era verdaderamente datalipero que él decia que era
candidato a la candidatura para recordar que cualgpodia ser candidato. Todo el campo
mediatico-politico se habia movilizado, mas allatddas las diferencias, para condenar esa
barbarie radical que consistia en poner en telpuidéo el presupuesto fundamental, a saber,
gue solo los politicos pueden hablar de politic@loSos politicos tienen competencia (es una
palabra muy importante, a la vez técnica y juriflipara hablar de politica. Lgsertenece
hablar de politica. La politica les pertenece. Heuwna proposicion tacita que esta inscrita en
la existencia del campo politico.

Cuando evoco esta indignacion general, este consemda condenacion, es para mostrar que
la pertenencia al campo descansa sobre una creeoea sobrepasa las oposiciones
constitutivas de las luchas entabladas dentro delpo. Para estar en desacuerdo sobre una
féormula politica, hay que estar de acuerdo en etet® de desacuerdo. Para estar en
desacuerdo sobre una proposicién sociologica, hay estar de acuerdo en el terreno de
desacuerdo. <<Que nada entra aqui [al reino dectangtria] si no es geométrico>>, si no
acepta el juego de la geometria. Hay previamentaaugerdo, sobre lo que se hace posible el
desacuerdo, es decir que la politica es importagtes solo los politicos pueden hacer
politica, que solo los politicos tienen competengara hacer politica... Cuando digo
postulado, ya desvirtio la realidad: se trata dastéacitas cuando el postulado demanda
explicitamente el derecho de decir algo. Uno de doandes problemas con los campos,
incluso los mas sofisticados como el campo matasnafios matematicos son aquellos que
hacen vacilar de lo méas implicito del hecho de txien tanto campo), es aquel de la
axiomatizacién que es un esfuerzo para hacer daxgdiclas tautologias fundamentales sobre
las cuales reposa un campo. La mayoria de los cgymetigioso, literario, descansan sobre
presupuestos tacitos que son aceptados por toebsipd<<el arte es el arte>>, <<la politica,
es la politica>>, etc. Es algo de lo cual los pnofa tienen a veces la intuicion. Tienen una
sospecha con respecto a la delegacion politicadpsesansa sobre ese sentimiento que las
personas que juegan a ese juego que llamamos qaolittnen entre ellos, una suerte de
complicidad fundamental, previa a su desacuerdop@&se incluso decir que tienen, por el
hecho de su pertenencia, intereses de la perpétael campo, y que pueden estan presentes
como la expresion de intereses de ciudadanos guéde delegacién para representarlos.

Dicho de otra forma, hay una sospecha que es irate@udiente denunciada como puyadista o
populista segun las épocas, una sospecha origicariarespecto a las politicas que no se da
sin fundamento. Una de las virtudes de la nocidrcampo es hacer inteligible el hecho de
gue un cierto numero de acciones que cumplen lasopas que estan dentro del juego que
[lamo campo politico, tiene su principio dentro @@mpo politico. Decir <<Yo me arrastro
por ustedes>> (era un anuncio del 81, al cual lossorespondian: <<El los arrastra>>)
guiere decir que yo no soy mas que lo que tu mesdger. Yo te digo que yo soy tu portavoz
y que no tengo interés expresivo propio, que ngdemada mas que decir que lo que tu dirias
si tu estuvieras en mi lugar, en posicién de exgnes Por el contrario, decir que hay un
campo politico, es recordar que las personas quseabncuentran pueden decir o hacer cosas
gue estan determinadas no por la relacion directa s votantes sino con los otros
miembros del campo. El dice lo que él dice por gjemuna toma de posicion acerca de la
seguridad o acerca de la delincuencia... - no pasponder a las expectativas de la poblacion
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en general o incluso de la categoria que le ha damn que lo ha designado como
mandatario, sino por referencia a lo que otros medel campo dicen o no dicen, hacen o no
hacen, para diferenciarse o por el contrario aa®®@ de posiciones propias para amenazar la
apariencia de la representatividad que puede hdlieho de otro modo, la nocion de campo
relativamente autobnomo obliga a decir que si semucomprender lo que hace un politico,
seguramente hay que buscar que ha votado por gtabwual es su base electoral, su origen
social... pero no hay que olvidar buscar la posiajdie ocupa dentro del microcosmos y que
explica una buena parte de lo que €l hace. Hayscgse saltan a los ojos, por ejemplo los
cursos del PS o los conflictos Chirac-Balladur pamaar ejemplo ya un poco historicos. Es
claro que son casos donde el principio de la toma@akicion esta ligada con la ocupacion de
una posicién en un espacio de posiciones que asgamaente el campo politico.

Asi, el hecho de que el campo politico es autongmue tiene su ldgica propia y que esta
I6gica esta al principio de las tomas de posici@naduellos que ahi estdn comprometidos,
implica que hay un interés politico especifico, que es automaticamente reductible a los
intereses de los mandantes. Hay intereses que fseede dentro de la relacion con las
personas del mismo partido o contra las persondssietros partidos. El funcionamiento en
campo produce una suerte de efecto de cerrami&ste. efecto observable es el resultado de
un proceso: entre mas se autonomice un espacitiqgoglinas avanza segun su légica propia,
mas tiende a funcionar conforme a los interesegr@es al campo, mas se acrecienta la
ruptura con los profanos.

Uno de los factores de esta evolucion hacia unarewia creciente, asi pues una ruptura
creciente, es el hecho de que el campo politiceelekigar de produccidon y de puesta en
practica de unaompetencia especificae un sentido del juego propio a cada campo. tmo
los derechos de entrada tacitos para por ejemptoaeren el campo artistico tal como es
después de los Impresionistas en Francia, es alctmmento de un cierto numero de cosas
sobre el modo de la evidencia, de lo evidente. Agques no los conoce, es el Douanier
Rousseau, es el pintor ingenuo, naif, aquel qusaie qué es ser pintor, que es una especie
de pintor-objeto. Sus <<amigos>>, Apollinaire, FBsa, le agradan, lo tratan como a un
pintor pero a modo de farsa, de broma o de iroB$acomo un perro en un juego de bolos, un
juego del cual no conoce los presupuestos tacltaspolitica es juego del mismo tipo, que
tiene reglas tacitas. Hay muy buenos trabajos esocsobre la socializacion de los jovenes
politicos, por ejemplo al nivel del Consejo Generfas un estadio importante, uno de los
momentos en que salimos de la politica aldeang.oHbtico local, de base, quiza <<natural>>
en los pequefios pueblos o las pequefias ciudadesleptontentarse con una competencia
politica elemental en la medida en que se trataxat®cer bien a sus ciudadanos y de ser
<<bien visto>> por ellos. Desde que se pasa alnieel Consejo General, de una asamblea
departamental, las pertenencias de partido comreazmgar un rol y los antiguos socializan
con los nuevo y les ensefian a no reaccionar bretaiencon una simple politica espontanea,
gue no es una politica en el sentido del campotipoli Con buenos sentimientos, se hace
mala politica. Hay que aprender el lenguaje, lo€ds, las relaciones de fuerza, como tratar
con los adversarios... Esta cultura especifica dsredominada en la practica. No se trata
solamente de una cultura académica sino de unareufior una parte cultivada y que se
aprende en parte en el Sciences Po, sobre todoestnos dias, pero también en la practica, a
través de confrontaciones... Por ejemplo, la fomm@s sabia de esta cultura es el derecho
constitucional. Hay momentos en que, si no tien@s mnuinimo de cultura en derecho
constitucional, estas excluido de toda una seriadeleates. Mas profundamente, lo que es
importante es el aprendizaje de todos esos sabgrds todos esos saber-hacer que te
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permiten comportarte normalmente, es decir politieate, dentro del campo politico,
participar a lo que se llama comiUnmente <<la pditpolitica>>. Este sentido del juego
politico es lo que hace que se pueda negociar mmpommiso, que se haga silencio sobre una
cosa que habitualmente se diria, que se sepa @otelps amigos de manera discreta, que se
sepa hablar con los periodistas...

Todo ello contribuye también al cerramiento del pany al hecho de que tienda a girar en el
vacio. Si se le abandonara a su logica propia,iturazia finalmente como un campo artistico
muy avanzado donde ya no hay publico, como la @gesiel universo de la pintura de

vanguardia (en las inauguraciones los pintoresrdipge no tienen mas como publico sino a
sus propios colegas). Este cerramiento es un inaigy significativo de la autonomia de un

campo. Dentro del campo de las mateméticas, qusireduda el mas auténomo de los

campos, no se tiene como clientes mas que a supataores. (Entre paréntesis, hay que
decir que es eso lo que hace que los matematicaiscaw, puesto que cuando no tiene como
clientes mas que a tus competidores, estas bajalaasupervision y obligado a presumir tus
demostraciones).

Por razones evidentes, el campo politico no puedbasta esos extremos: los que estan
comprometidos en este juego no pueden jugar eniws sin hacer referencia a aquellos en
nombre de los cuales se expresan y frente a quidaben, periédicamente, rendir cuentas
mas o menos ficticiamente. Los juegos internos entnan ahi su limite. Lo que se acerca
mas al campo politico, es el campo religioso: amhién, una parte muy importante de lo
gue pasa es efecto de las relaciones internasll&$oeque Max Weber ha descrito tan bien
sin tener la nocién de campo; las relaciones eptrsacerdote, el profeta y el brujo son
determinantes de lo esencial que sucede en el camlpgioso. El sacerdote excomulga al
profeta, el profeta desrutiniza el mensaje delalePasan montones de cosas entre ellos pero
bajo el arbitraje de los laicos, que pueden o rgusea un profeta, desertar de las iglesias o
seqguirlas frecuentando. En este sentido, el camglioso se parece mucho al campo
politico, que permanece sometido, a pesar de dletemna al cerramiento, al veredicto de los
laicos.

Un campo es un campo de fuerzas, y un campo deasupbr transformar las relaciones de
fuerzas. Dentro de un campo como el campo politio® campo religioso o cualquier otro
campo, las conductas de los agentes son deternsr@aatasu posicion dentro de la estructura
de la relaciéon de fuerzas caracteristica de esg@oan el momento considerado. Ello plantea
una pregunta: ¢cual es la definicion de la fuergB®d qué consiste ésta y como es posible
transformar esas relaciones de fuerzas? Otra ptagorportante. ¢ Cudles son los limites del
campo politico?

Dije hace un rato que se trataba de un campo aotonale un microcosmos separado al
interior del mundo social. Una de las transformaei® méas importantes de la politica desde
hace veinte afios esta ligada al hecho de que lestag que podian considerarse o ser
considerados como espectadores del campo polisiedia convertido en agentes en primera
persona. Quiero hablar de los periodistas y eniqddar de los periodistas de television y
también de los especialistas en sondeos de opisibdebiéramos describir el campo politico
hoy en dia, habria que incluir estas categoriasghntes por la simple razén de que ellos
producen efectos. Se me pregunta frecuentementpérreconozco gue una institucion o un
agente forma parte de un campo. La respuestamplesi se reconoce la presencia o la
existencia de un agente dentro de un campo poreehd de que transforma el estado del
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campo (o que cambian muchas cosas si lo retirantfslrrente Nacional por ejemplo se ha
convertido en un agente del campo politico en lalioee en que ha impuesto poco a poco a
los demas portavoces politicos, institucionalemdividuales, la referencia si no al Frente
Nacional mismo, al menos a los problemas que sesidema el Frente Nacional trata de

imponer en el campo politico. La presencia del EgeNacional ha sustituido la oposicién

entre los ricos y los pobres, la oposicion entreiowaales y extranjeros que, particularmente
bajo la influencia del campo politico, se ha vuelém importante en a conciencia politica
comun. Desgraciadamente seria facil mostrar quieayopartido que no se defina por relacién
a esta referencia, esta dicotomia, gutacipio de divisibnque ha sido impuesto e importado

al campo politico.

Yo pienso, y es una proposicion muy general, quetaglo campo esta la cuestion de los
limites del campo, de la pertenencia o de la nagmencia al campo. Dentro de un campo de
socidlogos se plantea la pregunta de quién es l@undy quién no lo es y al mismo tiempo,
guién tiene el derecho de decir quién es sociolpgaién no lo es (o dentro de un campo de
matematico, quién es matematico y quién no lo es).

Entre mas autébnomo e instalado en su autonomiauest@mpo, mas ocurre que esta cuestion
del fundamento ultimo del campo esté oculta, oldmapero puede haber una revolucion
cientifica que vuelva a cuestionar las fronteras,gue Kuhn llama <<los cambios de
paradigmas>>. Son situaciones en las cuales nuemtrantes en el campo cambian de tal
manera los principios de pertenencia al campo qrsgnas que formaban parte de él ya no
forman parte, son descalificados, y personas quéonuaban parte, forman parte. Se puede
dar un ejemplo historico, aquel de la revolucionpiesionista (la revolucion operada por
Manet). Es una revolucién de los principios de &isiy de division, una revolucién de los
principio segun los cuales es legitimo represemlamundo visible: los detentores de la
norma, delnomos de la ley fundamental, se encuentran bruscameéesealificados, siendo
los heréticos por el contrario, consagrados, careaos.

Vemos pues que el campo politico tiene una paritddd: no puede jamas autonomizarse
completamente; es sin cesar referido a su clientelas laicos, y sus laicos tienen de alguna
manera la Gltima palabra en las luchas entre ab&rigntre miembros del campo. ¢Por qué?
Lo que hace que la politica no sea la poesia, duampo politico no sea como el campo
poético, es que las luchas simbdlicas y politicasrs elnomos(nomosviene del verbamémo
gue quiere decir realizar una divisién, una paétigise le traduce ordinariamente como <<la
ley>>, pero es también, mas precisamente, lo qudlagmo el principio de vision y de
division fundamental que es caracteristico de cadmpo) tienen como apuesta mayor la
enunciacion y la imposicion de <<buenos>> princgpde vision y de division. En el campo
politico, si digo que la divisibn mayor es la deos y pobres, obtengo una cierta estructura
social. Si digo que es la division entre francegegxtranjeros, obtengo una estructura
totalmente distinta. Dicho de otra forma, los pimas de divisién no tienen nada de gratuito.
Son constitutivos de grupos y por tanto de fuerzasiales. La politica es una lucha por las
ideas pero por un tipo de ideas del todo particudasaber las ideas-fuerza, ideas que dan
fuerza funcionando como fuerza de movilizaciéneBprincipio de division que propongo es
reconocido por todos, si nmomosse convierte en @lomosuniversal, si todo el mundo ve el
mundo como yo lo veo, yo tendria entonces tras ddonia la fuerza de las personas que
comparten mi vision. <<jProletarios de todos lo$spa, unios!>> es una declaracion politica
gue quiere decir que el principio de division na@bno es muy importante con relacion al
principio internacional que opone transnacionalreemtos ricos y los pobres.
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Las luchas politicas son luchas entre responsaplagticos, pero en esas luchas, los
adversarios, que estan en competencia por el madiwode la manipulacién legitima de los

bienes politicos, tienen un juego comun que esoglep sobre el Estado (que pone fin, en
cierta medida, a la lucha politica puesto que laydades de estado son verdades
transpoliticas, al menos oficialmente).

Las luchas por el monopolio del principio legitirde vision y de division del mundo social
oponen personas dotadas de poderes desigualesiefle decir que, en cada campo, un cierto
tipo de poder es operante. Entre los matematicestrata del capital matematico: hay
personas que debido a sus logros anteriores, angeaciones (han inventado teoremas que
llevan su nombre), tienen un capital especifico aue estaria operante en la Asamblea
Nacional o en la Bolsa, pero que en una asamblematematicos es muy poderoso. Cada
especie particular de capital esta ligado a un @am@ los mismos limites de validez y de
eficacia que el campo al interior del cual se dadd tentativa para imponerlo mas alla de
esos limites es una forma de tirania, en el serdeld®ascal. Por ejemplo no es extrafio que
los politicos quieran actuar directamente sobreaghpo literario. Ellos crean academias sin
ver que hay una ley fundamental de un campo auténgue dice que no puede ser conducido
sino por fuerzas que él reconoce, que estan com®rem sunomos Tiene mas valor ser
publicado por Editions de Minuit que por la Acadanfirancesa. Cuando eres Presidente de la
Republica, no puedes otorgar diplomas de exceletitéaaria (aunque todos lo intentan,
sobre todo cuando pretenden ser escritores commatgde nuestros difuntos Presidentes).

Hay en el campo politico luchas simbdlicas en laales los diferentes adversarios disponen
de armas, de capitales desiguales, de poderes bonbddesiguales. ElI poder politico es
particular en aquello en que se parece al captdalrio: se trata de un capital de reputacion
gue esta vinculado a la notoriedad, al hecho decerocido y reconocidmotable donde el

rol muy importante es la television, que ha introdwo algo de extraordinario pues las
personas que no eran conocidas mas que por lasormselectorales en los auditorios de
escuela ya no tienen nada que ver con sus vicetrogisuya cara todo mundo conocia con tal
gue fueran suficientemente poderosos dentro de astidp para salir en la television. El
capital politico es pues una especie de capitaltegponal, un capital simbdlico vinculado a
la manera de ser percibido.

A medida que el campo politico avance en la histoqgue los roles, las tareas politicas, la
division del trabajo politico, se institucionalizancon el desarrollo de partidos
particularmente, aparece un fendmeno muy importaptecapital politico de un agente
politico dependera primeramente del peso politiesd partido y del peso dentro del partido
de la persona considerada. Nosotros no damos sufii importancia a esta nocion
extraordinaria de investidura. Actualmente, el mhartes una especie de banco, de capital
politico especifico y el secretario general de antifo es una especie de banquero (quiza no
es una casualidad si todos nuestro presidentesdpssy futuros son ex secretarios
generales...) que controla el acceso al capitalitipol burocratizado, garantizado vy
certificado burocraticamente fiel al original, darburocracia de un partido.

A medida que el campo politico se burocratiza, dayechos de entrada en la institucion y
esos derechos, hoy en dia, son cada vez mas frexnente otorgados por los partidos (y por
las grandes escuelas, la Escuela Nacional de Admauion particularmente). Los

conservadores mas tenaces de un partido son aquglle dependen mas de él. Dentro del
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lenguaje religioso, son los llamados oblatos: egpansonas, hijos de pobres, que su familia
donaba a la Iglesia y que, debiendo todo a la iglde daban todo, daban todo a la Iglesia
gue les habia dado todo. No hay nada mas fiel dublato pues si deja la Iglesia, ya nada
tiene. El partido comunista se ha apoyado muchesta formula. Son personas que dan todas
las garantias puesto que tienen toda su legitimidado su poder, por la investidura del
partido. Ya no son nada si el partido les retiraisuestidura, de ahi los dramas de la
exclusion. La exclusién es una excomunion (las @gials religiosas funcionan muy bien).

Los intereses politicos especificos de los cuaddadba hace un rato se vuelven cada vez més
ligados a la pertenencia a un partido y al misnempo a la reproduccion de un partido y a la
reproduccion que asegura el partido. Una parte importante de acciones gue realizan los
hombres politicos no tiene otra funcion que repi@del aparato y reproducir los hombres
politicos reproduciendo el aparato que les aselzuraproduccion.

Aqui, una vez mas, la analogia con la Iglesia estimpnte. Quiza voy a herir
susceptibilidades, pero esto ha sido para mi wmaifdacion. Habia conductas de la Iglesia
gue me eran oscuras, en particular la obstinaciom la que la Iglesia, que dejaba atras
muchas cosas, se aferraba a todo lo que concerrdéa emlucacion y en particular a las
subvenciones del Estado a la ensefianza religiosaorhprendido, gracias al modelo que les
estoy explicando, que, para proteger a los catslitms socialistas o los comunistas, hay que
conservar las instituciones que les dan razonesedegy en particular lugares). Cuando se
busca medir el poder de la Iglesia —seria lo migp@@ un partido- se busca inmediatamente
por el lado de las riquezas de la Iglesia. Ustaféza habran notado que, desde hace algunos
anos, la Iglesia ostenta siempre todas sus riquedasiuda porque no hay mas grande cosa
gue mostrar y porque en todo caso sus verdaderagrif@ipales) riguezas son puestos
controlados por la Iglesia. Para medir en nuestiias la influencia de la Iglesia catdélica, no
se trata de medir quien va a misa y quien no, ctorttabia hecho en otro tiempo el candnigo
Boulard (que, dicho sea de paso, era mucho mas modgue la Educacion Nacional que
nunca ha hecho cosas equivalentes). Medir la inftieede la Iglesia por el nUmero de los que
van y no van a misa es muy simplista. Una medidahmumas sutil seria censar las personas
cuyo trabajo y razdon de ser desaparecerian siltsiy desapareciera, censar todo lo que de
una u otra forma puede ser calificado de cristiahal piscina no es cristiana sino en la
medida en gque depende de un establecimiento rebgton subvenciones, puede asegurar un
trabajo a un cristiano y unir a un cristiano alstianismo... Es lo mismo para los partidos y
yo terminaria en eso: una parte muy importanteadecbnductas politicas estan inspiradas por
un deseo de reproduccion de aparato que garartie&istencia politica de sus miembros.

He dicho al principio que el campo politico podix slescrito como un juego en el cual la
apuesta es la imposicion legitima de principiosvigon y de divisiéon del mundo social.

Estan los blancos y los negros pero también logigess que son todos virtualmente igual de
importantes; si se hace una sociologia comparada denera de tratar la oposicion entre los
blancos y los negros, se ve de inmediato que laasibn no es en absoluto la misma en
Brasil, en Estados Unidos y en Francia. Uno dejlegos de la lucha politica puede ser
desplazar sus fronteras o sus dicotomias. Las tuplmditicas tienen apuestas intelectuales,
principios de visién y de division. Como decian lggegos, son categorias, principios de
clasificacion. Lo que Illamamos luchas de clases denhecho luchas de clasificacion.
Cambiar estos principios de clasificacion no espd@mente realizar un acto intelectual, es
también realizar un acto politico en la medida em® dos principios de clasificacion hacen
clases que son movibles. Durante las guerras dgidgr| se podian movilizar ejércitos sobre
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la base de una imposicion de categorias. El juegdipo tiene por apuesta el monopolio de
la capacidad de hacer ver y de hacer creer de mtaera. Asi se explica que la analogia
religiosa sea tan potente. Se trata de una luchee da ortodoxia y la herejia. Ortodoxia
guiere decir vision derecha y de derecha. El hepgje el contrario es aquel que elige por
oposicion a aquel que no elige, que encuentra evédgue el mundo esta bien como esta, que
no nada que decir, ni que redecir, y que es sufteipara él dejarlo continuar. Para el hereje,
<<eso no puede durar>>. Las apuestas del munddéiggBon siempre dobles; son combates
por ideas pero como estas no son completamentéigasicomo si se vuelven ideas-fuerza,
son también combates por poderes.

Hay una especie de ambigledad inherente a la palibe ahi el problema tan dificil para los
intelectuales de entrar en la politica sin convsetien politicos. Son de inmediato remitidos
al rol de irresponsables. Yo no dejo de repetirfdamula de Spinoza, <<no hay fuerza
intrinseca en la idea verdadera>>. Porque la diwigiel trabajo los pone en condicién de
hacerlo, los intelectuales y los investigadoresasnseconomistas, socibélogos, historiadores,
tienen un poco mas de acceso a las verdades sblnerslo social que el promedio. Ellos
guisieran a veces entrar en el campo politico quarejuego de ideas-fuerza. ¢Pero como dar
fuerza a las ideas sin entrar en el campo y enedq politico? Yo pienso que es una manera
del todo seria de plantear el problema de los eutelales. No es un problema abstracto. Yo
pienso que seria importante que los investigadgresdan decir su opinion sobre los
problemas de vision y de division, sobre lo que dalymundo social que ellos pasan su vida
estudiando colectivamente para producir un sabsta [Euestion no interesa quizd sino a
pocas personas pero me parece relativamente impertRero esto no es todo. La tentativa de
dar un poco de fuerza politica a ideas verdademparticularmente dificil y arriesgada
dentro de un juego donde los poderosos tienen temde imitar la verdad y a intentar dar a
las creencias y a los principios de vision y deigldn que se esfuerzan en imponer, en
materia de economia particularmente, las apariendi@ una etiqgueta de verdad, de una
garantia cientifica. No cesan de decir <<la cierzséa con nosotros>>, los premios Nobel
estan con nosotros, como en otros tiempos se céanuas guerras gritando <<Dios esta con
nosotros>>; y piden al buen pueblo confiarse anws competentes, a aquellos que saben
mejor, que reivindican el monopolio de la manipudacde los bienes de salud politica, el
monopolio de la definicion de la bondad y del bpoliticos, en nombre del monopolio de la
competencia y de la verdad.

A este golpe de fuerza que se ejerce en nombra @eshcia, pero con todos los medios que
da el poder economico, estamos en derecho (y geiz@eber) de oponernos, en nombre
mismo de la ciencia. Pero sin poder contar con sotaamas que aquellas que dan el
conocimiento del mundo social tal como es y solmaot quiza, el conocimiento del doble-
juego que es constitutivo del juego politico dordefuerza es a la vez arma y apuesta y
donde no obstante, para reforzarse, hay que aparesrhar en cuenta y en consideracion la
verdad. Es por que este homenaje obligado a laididientifica estéd inscrito en la l6gica
misma del microcosmos politico, que la ciencia Ayparticular la ciencia del juego politico-
no esta totalmente desprovista de fuerza poliataenos de fuerza critica, negativa.

Pregunta: Yo quisiera conocer su punto de vista sobre deséfmenos que se observan
actualmente en la vida politica contemporanea, m@mon sobre lo que yo llamaria el
descrédito lanzado sobre el juego politico. ¢ Comaliza usted el fendGmeno de abstencion?
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Después, una de las lecciones de su exposiciéonees diue la politica pertenece a 0s

politicos. Ahora bien, se asiste hoy en dia a urofieeno donde fuerzas exteriores al campo
politico, pienso particularmente en los indocumeltta y los sin-hogar, invisten el campo

politico para defender sus derechos sin recurrirr@presentantes que serian hombres
politicos. Yo quisiera pues conocer su sentimiesubre este fendmeno de movimientos no
politicos que defienden sus intereses.

P.B.: Sobre la primera pregunta: mis analisis mmén evidentemente como objetivo lanzar
el descrédito sobre la politica. Dan cuenta deuUe gasa dentro de las relaciones entre los
electos y los electores. El hecho de enunciar aandd comprobacion la ley de esas

relaciones puede tener dos efectos opuestos: akdereforzar a las personas que tienen un
sentimiento de exclusion, motivarlas dentro deltiseiento de ser legitimadas a excluirse, o

por el contrario, favorecer la toma de conciencgaedta ruptura y de su ilegitimidad, de su

caracter arbitrario y provocar con ello una espeatgemovilizacion para abatir esa frontera,

conminar a los responsables a ser responsablete faelos irresponsables.

Ello conduce a la segunda pregunta. Yo pienso guqule llamamos el movimiento social
perturba mas que a nadie a los socialistas. Esgnaa paradoja que la teoria del campo
politico que yo he propuesto permite comprenderelSnovimiento social que ellos deberian
expresar, sobre el cual ellos deberian apoyarse pavocar el cambio que pretenden desear,
si este movimiento social les perturba verdaderdmensi despliegan tanto talento para
neutralizarlo mas que para expresarlo, es que ediemente la expresion de una fuerza que
no encuentra derivaciéon ni expresion dentro deé¢ada ordinaria del mundo politico.

Esta fuerza, es ya un poco milagroso que haya podicteder a la existencia dentro del
mundo mediatico-politico, y ser percibida, y sejetd de discusiones. Porque lo propio de
las victimas de la opresion econOmica es ser sim &n todos los sentidos del término. Se ha
guerido saber como votarian los desempleados. Uacidélego profesional rehusaria
inmediatamente jugar el juego de la consulta erattdo que es en este caso el sondeo) con
personas de las que sabemos pertinentemente gsiepaa definicion, tienen una tasa de
abstencion considerable. Se puede atrapar siempre desempleado para preguntarle por
quien votaria si votara. El podra siempre decir gogra por tal o cual pero el hacho esencial
es que espontaneamente el no votaria y que, p@ecaencia, el <<voto>> que sacamos de
el por el sondeo es un puro artefacto. Los movitngnsociales como el de los
indocumentados serian desde mi punto de vista mMmpoitantes si, por intermediacién de
los periodistas o de los sindicatos de que formamtep llegaran a suscitar el interés
especifico de personas gue estan en el campoqmlin el estado actual, es muy dificil. Los
irresponsables, de los cuales he hablado variassvesta noche, son personas que tratan de
dar fuerza dentro del campo politico a movimiengag no pueden por su sola fuerza llegar a
ser reconocidos. Quiza hay que inventar nuevas dsrgde manifestacion, nuevas formas de
movilizacién politica. Una parte de la eficacia @tos movimientos sociales ha estado en el
hecho de que han recibido la asistencia técnicamdeierto nUmero de personas detentoras
de suficiente sentido politico y de capital polétigara conseguir darles una expresién visible,
para hacer que accedan a la percepcion. Yo cigdrexcelente libro de Patrick Champagne
gue se llamdaire I'opinion, donde describe uno de los modos de expresiénigmlgue es la
manifestacion. Cuando se quiere decir algo al capgdd@ico, se pueden poner bombas como
los anarquistas del siglo pasado, se pueden hasdgds o manifestaciones. Pero se necesita
fuerza politica para producir manifestaciones podit visibles. Si yo digo <<jMafana, todo
el mundo a la Bastilla!>> (suponiendo que yo tesgéciente fuerza politica para que esto
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sea anunciado por los periddicos), habra quinieptasonas; si lo dice el secretario general
de la CGT, habra cien mil personas.

Un nuevo tipo de manifestaciones ha aparecido: featdaciones con fuerte inversion de
capital cultural, cuyo simbolo es para mi el congude manifestaciones de los estudiantes
americanos contra la guerra de Vietnam. Debido acapital cultural, que les da una
experiencia de acontecimiento artistico, estosd@ahies supieron encontrar manifestaciones
gue no requerian la movilizaciéon de tres millonespérsonas y que podian sin embargo hacer
efecto porque atraian a los periodistas. Hoy ea, dino de los problemas de esos
movimientos a la vez minoritarios y al mismo tiemgpempre muy poderosos, expresando a
mucha gente, es poder acceder a la existenciaigmli€conocida dentro del campo politico.
Una de las vias es darles expresiones conformesqgaé dice Champagne. Hay por ejemplo
manifestaciones de estudiantes de medicina quesidm organizadas por especialistas en
relaciones publicas. La muy poca eficacia que leamdio los movimientos sociales recientes,
indocumentados, Droit Devant, etc., se debe al bedtd que un cierto nimero de personas
gue no son profesionales de la politica pero sensgnas competentes politicamente,
conocedoras del medio periodistico-politico, hamesido acciones que se vuelven actos
simbolicos susceptibles de ser percibidos (ocupaEdcuela Nacional de Administracion) y
convertirse en acontecimientos politicos.

Aprovecho para decir que la politica es dificil gensar porque a la vez que se le conoce no
se le conoce. Se escucha hablar de ella todosiésseah los noticieros, nos bafiamos en una
especie de familiaridad con la politica, lo queeéprincipal obstaculo para el conocimiento
del mundo politico. Es por esto que las analogitesacuales he recurrido son muy utiles en
la medida en que permiten romper con esta famdedi que es cegadora, que hace que
comprendamos todo sin comprender nada.

Pregunta: Usted ha hablado del campo politico pero yo crpe las preguntas precedentes
se fundan en una especie de ambigledad en su eiccipeion del campo politico, lo que
hace que tengamos la impresion de que es un camyoamplio y si ese fuera el caso, las
referencias que usted hace por comparacion al camgl@ioso se deben simplemente al
hacho de que incluso en la religion, se habla a woten de politica. La dificultad de
circunscribir viene justamente del hecho de queseswovimientos sociales de los que
hablamos hacen eco en el campo politico. Pero ¢eséla respuesta que el campo politico
da a esos movimientos? No podemos hacer como sicashpo politico ignorara
completamente esos movimientos. Los toma en cupeta la manera de tratarlos no
corresponde a las expectativas que son expresadas.

P.B.: Yo pienso que hay una cierta ambigliedad ligag@aseaproblema de limites. Yo no he
hecho mas que tocarlo muy superficialmente dicieqde los agentes sociales que tenemos
costumbre de mantener excluidos de la definicidnuséverso politico me parece que forman
parte porque producen efectos de total primera mapeia, efectos de investidura, de
introduccion dentro del campo (es el caso por ejenge los responsables de las grandes
emisiones politicas de television). Ello da sin @dutha especie de imagen a la definicion del
campo pero esta imagen esta en la realidad. Hoylian uno de los juegos politicos es
precisamente la lucha sobre las fronteras del capgliiico. Hay una lucha por ampliar la
definicién que es de inmediato condenada como psfaulEste insulto estd muy cargado de
sentido. Es un eufemismo para decir racista. Ahmen, estas luchas se inspiran en una
revuelta contra el cerramiento del campo politicontra su definicion estricta y militan por
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una ampliacién del campo politico. Uno de los peoivds consiste en saber como transformar
la division del trabajo politico de tal manera qeleacceso al sistema politico sea ampliado,
gue mas personas puedan ejercer efectos dentrocatepo. La imagen de mi andlisis
corresponde al hecho de que las fronteras del cgmopitico son una de las apuestas de las
luchas. Hay monton de fendmenos dentro del campidigm que resultan de una solidaridad,
mas alla de las oposiciones politicas, que buséander sus fronteras. El acceso al espacio
publico es controlado casi completamente por lasopéstas. Uno de los mayores problemas
hoy en dia es el acceso al espacio publico derostas, de los investigadores, de los sabios,
de los escritores..., fuera de las vias controlgoaslos partidos y los periodistas. De ahi la
pequefia coleccion que hemos fundado, y que pardouda reflexion de este tipo.
Extraflamente, el cerramiento del campo politicdadsque es extremadamente dificil hacer
pasar ideas como por ejemplo la defensa de las atidades, causa que para mi es muy
importante. ¢ Qué se puede hacer? Pueden organizaogde trabajo (incluyen un jurista, un
economista), lo esencial es todavia encontrar gmarlde publicacion... Pero no habran por
ello dado fuerza politica a su idea y a su visiénab cosas.

Pregunta: Con gran riesgo de pasar por un conservador, yosigua preguntarle sobre
aquellos que son clasificados como irresponsablasips actores politicos: ¢no es necesario
en ciertas ocasiones hacer una distinciéon entreitossponsables que aportan ideas nuevas e
interesantes, y la mayoria de los irresponsables Qablan de cosas que no conocen, que no
ven las consecuencias de lo que proponen y gque mposieclasificar en la categoria de
utopistas, pero que son a menudo populares engerlasa que no conocen nada?

P.B.: Desgraciadamente, usted tiene parcialmente razin pquellos que apunta no son,
propiamente hablando, irresponsables, son méas hklemagogos. Son personas que
desafortunadamente estan en el poder y que dispdedas instrumentos de una demagogia
racional.

Hoy en dia, los demagogos populistas estan muyrohesks con relacién a los demagogos de
Estado que tienen para si los sondeos, esos instrio® de medicion y de conocimiento muy
débiles pero suficientes para atrapar movimientogesficiales y orientar una demagogia
racional. Cuando el Sr. Allegre toma por ejemplosipmn sobre las vacaciones de los
maestros, es verdaderamente facil, es verdaderantemiagogia. No que yo quiera defender
a los maestros, no hay mas que leer lo que hetesdf® ya no tengo muchas ilusiones pero
guiero decir que un cierto discurso sobre un cuepaal en estado de crisis (no solamente
porque hay que ensefiar en las periferias), en est@dsemi-anomalia, que se inspira en
sondeos o0 en un instinto populista, tiene algo deaedaloso, tan escandaloso como las
declaraciones populistas en Le Pen. Si dices gsanlaestros tienen demasiadas vacaciones,
alcanzas un 80%en todos los sondeos. Uno de les d# los politicos podria ser servirse del
conocimiento de las tendencias, de lo probablea pigficultarlo en lugar de acompafar a ese
probable. Esta seria una larga discusion sobreiéoeqptendemos por politica.

Pregunta: Si he comprendido bien, el cambio social ocurre paestra intervencion en el
campo politico. Usted ha sefialado diversas viagstipa@larmente una integracion por los
sindicatos y usted ha desacreditado mucho a losopéetas. ¢No piensa usted que es
justamente la funcién de periodista poder dar a @tps que usted llama los profanos un
acceso al espacio politico? ¢Si esta no es su imatuales otras vias propone usted? ¢El
cambio social no puede darse sino por la politisglasivamente?
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P.B.: Habria primero que reflexionar sobre la represe@itaque el campo periodistico tiene
y da de si mismo. Hay una ideologia profesionalmiriodismo segun la cual los periodistas
aportan la verdad, la informacion, la critica, ldbgersion. Ahora bien, esta imagen de si es
contradicha por el analisis y la observacion; ndueslada. Yo no pienso que los periodistas
sean los mejor ubicados para dar el acceso al capmpidico. Ellos contribuyen por el
contrario bastante fuertemente al mantenimientdadé&ontera, de la censura que tiende a
excluir las maneras no conformes a la ortodoxika @goxadel campo politico.

Es un hecho social muy importante que hoy en diaduya no puede acceder al espacio
publico sino por la intermediacion del periodisniay que escribir en los periddicos, salir en
la television, hacer tribunas, libros. Hay una egtdinaria concentracién del poder sobre los
medios de difusion. Ya no tenemos mas que dosaliajue cuentan. Todo lo que se puede
hacer, es intentar ponerlos en competencia. Hagarmramiento del universo politico que es
absolutamente extraordinario. Evidentemente, ealrtante lo contrario a la imagen que los
periodistas tienen de si mismos. La accién liberaddel periodismo que usted evoca,
podriamos esperarla, no del periodismo, pero guiealas luchas internas al campo del
periodismo, entre perioddicos, pero también, al seea@ada peridodico, entre los jovenes y los
viejos, los hombres y las mujeres; pero se encaemie en un periodo de penuria, la peor de
las censuras es la censura por la precariedad (lmaymuy buen articulo de Patrick
Champagne sobre la cuestion, que se basa en estagw observaciones). Incluso si usted
tiene mucho valor, energia para intentar decir sosapaces de transtornar el orden
establecido, usted no esta predispuesto a hacedodo esta sobre un maletero, o sobre un
asiento expulsable. Yo no creo pues que se puedaralmmente esperar grandes cambios de
parte del periodismo.

Pregunta: ¢ No piensa usted que Le Monde Diplomatique abra wita?

P.B.: Gracias a Dios, el mundo periodistico no esta detamente cerradolL.e Monde
Diplomatigueexiste. No es por casualidad que yo veo una \oaiibon de lo que digo sobre el
cerramiento, en el éxito de este peridédico, éxixtraordinario al punto de inquietar lze
Mondeque trabaja mucho por volver a sus paste &Monde Diplomatiqueque teniendo una
autonomia financiera, permanece en el grupo Mohldese necesita ser un gran profeta para
saber que dentro de tres o cuatro afios|hosckuptiblesseran una dependencia del Monde.
Pero yo espero quee Monde Diplomatiqueonservara su autonomia.

Pregunta: A propésito de su fin de intervencion sobre lasasl verdaderas, cada vez que la
verdad ha tratado de apoderarse de la politica, d@urrido lo peor. La cuestion de la
relaciéon entre los investigadores, los intelectialsu verdad y el mundo politico es una
cuestion que me parece bastante compleja. Cadastigedor avanza verdades en su
disciplina y en su dominio de validez. La sociobogiel analisis que usted ha desarrollado
sobre el campo politico desde un punto de vistaosdgico me parecen asombrosamente
pertinentes para comprender toda una serie de mesoams y para armar un cierto namero
de intervenciones, pero a partir del momento en g@idabla de intervencion politica, se esta
en otra dimension, otra disciplina, otras perspgas. Yo soy bi6logo y cada vez que la
biologia a intentado tener intervenciones politichs sido una catastrofe que yo no dejo de
denunciar como usted.

La cuestion es saber como evitar el cienticismaneodefinir los limites de validez de la
intervencion del socidlogo. ¢(¢No hay mas alld deciancia sistemas de valores, otros



Sobre el Campo politico..23

sistemas de referencia que haya que invocar obdigammente cuando se habla de campo
politico?

Pregunta: Si usted me permite, como nos acercamos al fiyalguisiera también plantear
una pregunta, la de la representatividad, que usteal desarrollado un poco en su
exposicion, para mostrar que la génesis del campbtipo reposa finalmente sobre mitos
politicos y particularmente sobre la representaci@ se hace una historia de aquellos que
estan en condiciones de poder votar, se ve queitel de la universalidad de los votantes es
bastante reciente, 1848 para el sufragio universasculino, 1945 para el derecho de voto
de las mujeres, para los colonizados es aun madetar pienso en el caso algeriano para el
cual hubo que esperar hasta 1958. Podria inclusolgngarse hasta 1974 puesto que la
edad legal para votar es de 18 afos. ¢ COmo no war evolucion a la americana que es un
mundo politico cada vez menos representativo ysgumanifiesta por una tasa de abstencion
cada vez mas importante? En los Estados Unidosiesbien que esta situacion no quita en
absoluto la fuerza a aquellos que son electos ags@ntarse como representando al conjunto
de la nacidon americana.

Yo terminaria en otro aspecto, a saber la autonompdditica del campo. ¢Los agentes que
dirigen este campo no son ellos mismos dependiedeesotro campo que es el de la
economia?

P.B.: Voy a tratar de ser muy breve. Agradezco a todms dersonas que han planteado
preguntas. No quiero hacer cumplidos demagoégica® @precio la alta calidad de estas
preguntas. En todo caso ello me reafirma un pocbresda eficacia de mi exposicion

dejdndome ver que he sido muy bien comprendido.

Para el problema de las ideas verdaderas, que espial, yo estoy también totalmente
convencido que hay que estar firmes contra el aemo en politica. Dicho esto, no puedo
admitir que, en nombre de los abusos de poder gamh ejercidos en el pasado en nombre
de una seudo-ciencia, los ensayistas, los comidescalifiguen toda intervencion que se
autoriza de la ciencia. Tanto mas que la mayorialate intervenciones cientificas son
negativas, es decir criticas. Cuando yo deseo gsisabios, artistas e investigadores pongan
un pie en el campo politico, ello no es para queeo el poder; ellos no tienen ni el tiempo ni
las ganas (si no ellos hubieran estudiado en ldeEpational d’Administration). Pero seria
importante que intervengan como una instancia aajtiuna especie de parlamento critico
como lo eran los filosofos del siglo XVIII. Yo agrio mucho también la idea de que los
saberes son parciales y lo son cada vez mas, yyquisiera ver a los bidlogos en el poder...
y menos aun a los socidlogos.

Yo siempre he predicado la idea de que es necesarintelectual colectivo. Yo he hablado a
menudo del gran intelectual irresponsable y al noigirempo magnifico que era Sartre. Hoy
en dia, habria que crear una internacional de entehles especificos que trabajaran
colectivamente en una instancia critica. Es muycdifYo me emplee en ello lo mejor que
pude: para tratar de crear un foro transnacionak Funcionar durante cerca de diez afios un
periddico que se llamaba LIBER —aparecia en siedeho idiomas- y me vi obligado a poner
fin a esta publicacion porque éramos dos para lhecBodria trabajarse colectivamente bajo
control de investigadores pertenecientes a otrasciglinas, en wuna discusion
interdisciplinaria orientada a la accion.
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No responderé sobre lo universal, ni sobre la ddpeaia del campo politico con respecto a
la economia, porque seria muy largo. Me detenga.aqu

Pregunta: Yo tendria una ultima pregunta sobre el estilo detidlogo que permitira quiza
concluir. Usted ha presentado el campo politico ooon lugar donde habria una fuerte
socializacion del actor, una socializacion del cam@amiento politico que tenderia a
contrarrestar una cierta politica espontanea. Mebhara gustado saber si poniendo esta
socializacion en evidencia, usted no prepara etéro a la clase politica y como usted bien
lo dijo en su obra en la televisién, no oculta nméatdolo. Mi cuestidén es pues esta: ¢ no tiene
usted conciencia de que su andar, banalizando,litaoido, normalizando la socializacién
politica, se vuelve mas contraproducente?

P.B.: Responderé muy sinceramente y con un ejemplo.ptogipales utilizadores practicos
de la sociologia de la educacion que mostrabarolede la transmision del capital cultural
dentro de las familias, han sido las familiar buegas, cultivadas, que han sido de algun
modo inclinadas por las constancias de la socialogiracionalizar la transmision del
patrimonio. Habria que argumentar pero el pelignoe gcorren todos los analisis que
descubren procesos susceptibles de ser juzgadoe twmestos, es sin duda dar a aquellos
gue viven el procedimientos funestos los mediosmdgorarlos. Por ejemplo, cuando haces
una sociologia de los intelectuales que pone alntkaanismos, modelos de funcionamiento,
formas de estrategia, te expones evidentementbhogues de rechazo pero también usas
armas. Yo pienso que actualmente los intelectualediaticos me han leido muy bien y han
escalado a un nivel de sofisticacion superior epdHitica de inversion mediatica por la cual
tienden a hacerse ver y a hacerse valer.

FORMAS DE ACCION POLITICA Y MODOS DE EXISTENCIA DE GRUPOS
Pierre Bourdieu

Traduccién: Cristina Chavez Morales

No hay mejor introduccion para la reflexién que @presentar el dia de hoy que un texto de
Durkheim enLecons de sociologie<<Para que los sufragios expresen otra cosa qse |
individuos, para que estén animados desde el grimae un espiritu colectivo, es necesario
gue el colegio electoral elemental no esta formpdoindividuos unidos solamente por esta
circunstancia excepcional, que no se conocen, guieam contribuido a formarse mutuamente
sus opiniones y que van a desfilar unos tras dmeste a la urna. Se necesita por el contrario
gue este sea un grupo constituido, coherente, penia, que no tome cuerpo por un
momento, un dia de votaciones. Entonces cada apimidividual, por que es formada al seno
de una colectividad, tiene algo de colectiva. Earalque la corporacion responde a este
desideratum. Porque los miembros que la compongénesin cesar y estrechamente en
relacion, sus sentimientos se forman en comun yesgn la comunidad>> (p.138).

Durkheim establece claramente la relacion entr@reducto, la opinion, y las condiciones
sociales en las cuales se produce, y, mas precidganed modo de existencia del grugm el
cual es producido; en otros términos, entre la foxde accion politica o el contenido de esta
accion (aqui el voto y la opinion) y el modo deisgodn. Tenemos asi por un lado la union
ocasional (discontinua), formada por <<por indiwdu unidos solamente por esta

" Comunicacion a la Asociacion francesa de ciermidisicas, noviembre 1973.
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circunstancia excepcional>>, individuos separadage xistian previamente en estado
separado, que no tienen entre ellos ese minimmtd@accionque es el interconocimiento,
gue no ha cooperado a la produccién de sus opisjogae van uno por unginguli, a
desfilar, en estado aislado, a la mampara electoral

A este modo de accién politica, Durkheim opone otnee conserva el modo de expresion de
la opinidon producida, pero transforma las condie®rde produccion. Etolegio electoral
elementaldebe ser un grupo integrado y permanente (un <powre> dotado de un espiritu de
cuerpo), coherente y capaz de producir colectivamesu opinidon, que es entonces
verdaderamentecolectiva La produccion de una opinion realmente colectsugpone la
concertacion, que supone ella mismaeatendimientpla orquestacion comacuerdo técito
sobre los instrumentos de comunicacion (lenguatuca) etc.) que van a servir para
establecer el acuerdo o el desacuerdo. Tenemos @gogstipos opuestos de opinion que
corresponden a dos tipos opuestos de modos deipeaxh de opiniones, es decir a dos tipos
de grupo. A la ideologia liberal, que esta al pipne de la filosofia de la votaciébn como
eleccidn libre e individual, Durkheim opone otréofiofia: la opinion verdadera es la opinidn
elaborada colectivamente sobre la base de una dipicevia.

Poco importa lo que se piense de esta filosofiaota@rativista>>, ella tiene el mérito de
forzar a llevar al estado explicito la filosofiaptitita de la democracia electoral. La filosofia
liberal identifica al accidon politica con una aatiéolitaria, hasta silenciosa y secreta, cuyo
paradigma es el voto, <<adquisicion>> de un paredoel secreto de la mampara. Haciendo
esto, reduce el grupo a la serie, la opinion mauiia de un colectivo organizado o solidario
a un agregado estadistico de opiniones individuabgsresadas. Se piensa en la utopia de
Milton Friedman que, para captar el punto de videalas familias acerca de la escuela,
propone distribuir bonos que permitan comprar seBog educativos patrocinados por
empresas competidoras: ka&s padres podrian expresar su punto de vista sddseescuelas
directamente, sacando a sus hijos de una escueteaydandolos a otra, con mucho mayor
facilidad de lo que es ahora posible’. La accién politica se encuentra reducida a umenéo
de accion econdmica.

La logica del mercado, o del voto, es decir el ggo®o de estrategias individuales, se impone
siempre que los grupos son reducidos al estado ageegados o, si se prefiere,
desmovilizados. Cuando en efecto un grupo es relduea la impotencia (0 a estrategias
individuales de subversién, sabotaje, derrame, aden protesta aislada, ausentismo, etc.)
porque no tiene poder sobre si mismo, el problema gs comun a todos sus miembros
permanece en estado de malestar, y no puede setittotio como problema politico. Los
miembros de un grupo pueden estar unidos por agoerdo tacito fundado en una
connivencia como dice Weber, una complicidad profunda, tamfymda que no tiene
necesidad de expresarse, gqune se tiene ni que decirPero esta complicidad (en el
sufrimiento o el malestar tacito, a veces vergonxao® accede a la existencia y a la eficacia
politica sino a través de palabras o de condudtabdicas que estan dotadas de una carga
emocional mas fuerte que la palabra hablada o tesgricuyo ejemplo privilegiado es la
manifestacionLas palabras, palabras de explicitacion que haeery hacen creer, o palabras
de orden, que hacen actuar y de manera concertsma,principios unificadores de la
situacion y del grupo, signos movilizadores quenuiggn constituir la situacion y constituirla
como algo comun al grupo. Por oposicidon a la paldhdividual, grito, protestajoice, como

! M. FriedmanCapitalism and FreedopChicago, Chicago University Press, 1962, p.91.
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dice Albert Hirschman, la palabra del portavoz ewa yalabra autorizada que debe su
autoridad al hecho de que aquel que habla se aatate la autoridad del grupo que le

autoriza a hablar en su nombre. Cuando habla ¢hpoz, es un grupo quien habla a través de
él, pero que existe en tanto grupo a traves depatbra y aquel que la porta. El portavoz es
una solucién al problema tipicamente durkheimiaedalexistencia del grupo mas alla de los
obstaculos bioldgicos correlativos de los limitesmporales y espaciales ligados a la
corporeidad. Una de las funciones de la manifeétaeis manifestar el grupo que autoriza el
portavoz autorizado. Y un portavoz autorizado pusubstrar la fuerza de la cual sostiene su
autoridad llamando al grupo a movilizarse y mo\dhzolo efectivamente, llevandolo pues a
manifestarse (de ahi la importancia que revistaltegherode manifestantes). La delegacion

autorizada es aquella que puede movilizar al grgpe la autoriza, manifestar pues al grupo
por si misma (contribuyendo asi a sostener su ciagsu moral) y por los otros.

Hay que hacer un paréntesis acerca de nuevas $omeamanifestacion politica, muy
diferentes, en su espiritu y en los medios que parepractica, manifestaciones tradicionales
del movimiento social europeo: estas demostraciones>, que se divulgan lo mas
frecuentemente en inglés, y que han sido inventgaasgrupos de fuerte capital cultural,
como los estudiantes americapast-ins, boycotts, picketings, draft-card burnggflag
burnings etc., toman simbdlicamente simbolos del podereyld autoridad del Estado
(banderas, estandartes), de la Iglesia (cruceareslt etc.) u objetos que se considera que
garantizar y sancionayaltiesy buscan modificar las précticas por transgressomee estan
en ruptura con los medios tradicionales de la exiprey de la reivindicacion democratica,
discusién, voto, debate, hasta manifestation

Se pueden asi distinguir dos grandes formas deéagmlitica. Aquella que descansa sobre la
agregacion de estrategias y de actos individuatesesncolectiva, si se puede decir, mas que
objetivamente. En efecto, en este caso, los agadies doblemente desposeidos del dominio
de sus opiniones. En efecto, no siempre tienen naslios para producir una opinidn
conforme a sus intereses. Las condiciones de padncde la opinion como discurso no
estan igualmente repartidas. Pero el principio eisgry el mejor escondido de la desposesion
reside en la agregacion de opiniones. Con el sagng@b voto, como con ehercadq el modo

de agregacion esstadistico es decir mecanico e independiente de los agehtepuesta en
relacién de opiniones se hatuera de los agentefNo son los individuos quienes combinan
sus opiniones, quienes les confrontdralécticamente para acceder (idealmente) a una
sintesis que conserve las diferencias y las rebparm llegar a urtodo, definido por sus
conexiones mas que por sus elementos. Son lasas@siindividuales, reducidas al estado de
votos enumerables mecanicamente, como piedrassguedicionadas, pasivamente, sin que
nada sea hecho a cada una de ellas. De hecho @ degdensar estadistico conviene siempre
gue se trata de comprender acciones cuya necesgladpone por la casualidad, <<en y por
la anarquia>> de las acciones individuales (comee dtngels a propdésito del mercado),
acciones puramente aditivas como aquellas que MekaWNIlama uniformes, o por similitud,

y cuyo limite es la conducta de las personas quenabu paraguas ante un chubasEss@is
sur la théorie de la scienc®.369).

De ahi diversas cuestiones politicas: ¢cOmo inveatanstaurar modos de produccion de
opiniones tan poco desiguales como sea posible sg refiere, condiciones optimas de
produccién de opiniones tratando de dar a todostapaades iguales de tener opiniones

2 Cf. Haig A. BosmajianDissent: Symbolic Behavior and Rhetorical Stragd3oston, Allyn and Bacon, Inc., 1972.
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conformes a sus intereses? Lo esenciatlemodo de produccion de la decisiG@uando un
grupo tiene una opinién a producir, es importanie gepa que tiene una opinion por producir
sobre la manera de producir una opinion y que, aiédndolo, acepta tacitamente un modo de
produccién favorable a los dominantes.

La segunda forma de accion colectiva es aquellargpesa en la delegacion. En este caso, la
accion colectiva es siempre frecuentada por la an@&mle la usurpacion y de la corrupcion:
es todo el problema de las relaciones (y de lardifeia) entre lafides implicitay la fe
explicita, entre las inquietudes tacitas y los isnifentos expresados. Los agentes
movilizadores deben hacer existir al grupo comag tabvilizarlo y hacer asi posible la
concertacion y la orquestaciéon que son impedidas lposoledad de la mampara (o del
mercado). Para producir este efecto, deben serilpéos como la expresion del grupo,
detentar pues un capital de autoridad delegadaepgrupo. Lo que supone una circulacién
circular del capital simbdlico. En la medida en qpeeopera a favor de una sola personal o de
un pequefio numero de personas, la delegacién implica concentraciondel capital
simbolico: en tanto que depositaria de todo el tdpde todo el grupo, el delegado,
<<banquero simbdlico>>, detenta un poder simbdtobre el grupo del cual es propiamente
hablando ekustitutoy la encarnacién. El afirma y redobla, por su pode movilizacién, la
delegacion de poder de la cual es objeto; su ageidpia, es decir la accién de movilizacién,
reproduce ademas el principio de su eficacia. Esiaorbolo que ejerce una accion simbdlica
de reforzamiento del simbolo (al mismo titulo qas banderas y los emblemas del grupo y
también toda la retorica de la manifestacion, griboquestados, eslogans comunes, etc.).

La cuestion politica es entonces saber como donmominstrumentos que hay que poner en
practica para dominar la anarquia de las estrasegidividuales y producir una accién
concertada. Como el grupo puede dominar (o contyddaopinion expresada por el portavoz,
aquel que habla en nombre del grupo, y en su faperp tambiénen su lugar que hace
existir al grupo presentandolo y representandolm pgpie, en un sentido, tiene el lugar del
grupo. Siendo la cuestion fundamental, cuasi meiedi saber qué es lo que es hablar por
personas que no hablarian si no se hablara pas.ella

El modo de produccion atomistico y agregativo gdienpor la vision liberal es favorable a los
dominantes que tienen interés en el laisser-fairpugden contentarse con estrategias
individuales (de reproduccion) porque el orden ahda estructura, juega en su favor. Por el
contrario, para los dominados, las estrategiasriddales, protesta, derrame, frenado, etc., y
todas las formas de la lucha de clases cotidiamapsxo eficaces. Ellos no pueden tener
estrategias eficaces mas gue colectivas, y quensuppues estrategias de construcciéon de la
opinidn colectiva y de su expresion. No se puede da la adicion mecanica de preferencias
gue produce el voto sino tratando las opiniooeso signos que pueden ser cambiados por el
intercambiq por la discusion, por la confrontacion, no siemngloproblema ya aquel de la
eleccién, como en la tradicién liberal, sino agdella eleccion del modo de construccion
colectiva de elecciones, del modo de fabricacion lde<<voluntad general>> por la
deliberacion libre, por el acto comunicativo, codioe Habermas, que cambia los contenidos
comunicados y las personas que comunican, potraddajo colectivo de busquedde la
opinién comdan.
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NOTA BREVE SOBRE LA ANTINOMIA DE LA PROTESTA COLECIVA”®
Pierre Bourdieu

Traduccioén: Cristina Chavez Morales

La eleccidon de la desercion o de la protestdt o voice solo aparece como una alternativa
zanjada tanto tiempo como permanecemos en la légieala accién individudl Las
instituciones especialmente dispuestas para exptasaeivindicaciones, las aspiraciones, las
protestas proveen una tercera via: el portavozneswoz autorizada, fuerte por la autoridad
de un grupo. A la organizacion, sea que se tratdadempresa que vende un limon (mal
producto) o que licencia o de cualquier otro podestituido, él opone una organizacion,
partido, sindicato o asociacion, encargada, al mesfecialmente, de la defensa colectiva de
los intereses individuales de sus miembros. Graaida tecnologia social de la delegacién
gue dota al mandatario de |@dena potentia agendiel grupo representado se encuentra
constituido como tal: capaz de tratar y de habkeomo un solo hombre>>, puede movilizar
toda la fuerza material y sobre todo simbdlica aeclial dispone en el estado potencial. La
protesta impotente o la desercion insignificantéiddividuo aislado, formas diversas de la
accion serial, aquella del voto o del mercado, noee vuelven eficaces sino por el efecto de
mecanismos ciegos y a veces perversos de la agéegastadistica, cede el lugar a una
protesta a la vez unitaria y colectiva, coherentgpoderosa. Esto al menos segun las
representaciones no menos miticas que la tradigidgresista no ha dejado de oponer al mito
de la <<mano invisible>>, y que son también varsntle la figura de Rousseauista del
<<Legislador>> capaz de encarnar y de expresarvdluntad general>> irreductible a la
<<voluntad de todos>> obtenida por simple sumaaentades individuales.

La puesta en cuestion mas radical del mito del mitodador de las autoridades delegadas
viene de situaciones en las cuales se revela lm@anta de la delegacién: yo no puedo
acceder a la palabra poderosa, avtace como palabra legitima, conocida y reconocida,
autorizada y dotada de autoridad, mas que expoonimerda encontrarme desposeido de la
palabra, privado de una expresion que me expressertido propio, hasta negado, anulado
en la singularidad de mi experiencia y de mis ieses especificos por la palabra coman, la
opinio comunigal como la producen y la profieren mis mandatatitulares. Estos son todos
los casos en que los miembros darporate bodiesy en particular de aquellos que estan
especialmente dispuestos para producir y expresgrdtesta y la contestacion, como los
partidos, o los sindicatos, se encuentran a si wssobicados frente a la alternativa de la
desercion o de la protesta, exit o voice, en radérun desacuerdo entre lo que tienen que
decir (y que pueden descubrir en el desacuerdo n)igmo que dice la palabra autorizada de
los portavoces; y en que ellos no pueden escapamau otra forma de la impotencia serial —
aquella de la salida o de la protesta individuakth incluso aquella de la peticién destinada a
obtener de los mandantes un cambio de discurso palidica- mas que instituyendo una
nueva organizacion, expuesta ella misma, en taeterdora del monopolio de la protesta
legitima, a suscitar nuevas protestas y nuevasrdieses heréticas. Tal es la antinomia de la
Iglesia reformada que, nacida de la protesta codaatontra la iglesia, constituye la protesta
en principio de una nueva lglesia, llamando, enddal, a la protesta.

" <<An Antinomy in the Notion of Collective Protest>enDevelopment, Democracy, and the Art of Trespasdiisgays
in Honor of Albert O. HirschmarA. Foxley, M.S.McPherson, G. O’'Donnell eds, Ndame (Indiana), University of
Notre Dame Press, 1986, Paperback edition, 1988102.

% Albert O. HirschmanExit, Voice and Loyalty, responses to Decline inrfsi, Organizations and State€ambridge,
Mass., Harvard University Press, 1970 @rint, 1972).
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¢, Se trata de una antinomia insuperable, ligada aeleesidad de concentrar el capital
simbdlico en una sola persona —o un pequefio nGmenersonas- para conferirle el maximo
de fuerza o de un efecto inevitable de la distribocdesigual de los instrumentos de
produccién de la palabra, incluso y sobre todoicaft No sabriamos negar en todo caso que
si la palabra del portavoz debe lo esencial de egitimidad, y de su fuerza, al
reconocimiento que le otorga el grupo expresadosieado lo que el plebiscito forzado del
silencio, ésta debe una parte de este reconocimi@nhecho de que aparece como la mejor —
o la menos mala- de las transmutaciones del intplisufrido en explicito manifiesto,
publicado, del simple grito de la revuelta o deihma@ignacion en voz capaz de hacerse
reconocer como tal, es decir como portadora de pade de universal, y por ello de
humanidad.

Paris, julio 1984.

ESPACIO SOCIAL Y CAMPO POLITICO
Pierre Bourdieu

Traduccién: Cristina Chavez Morales

La reflexion sobre las clases sociales se encismug frecuentemente en la cuestion de la
existencia o de la no-existencia de clases y lasids de la percepcion del mundo social que
construyen las representaciones concernientes acl@ses sociales se organizan segun
oposiciones analogas a aquellas que encontramo®@ogito de la percepcion del mundo
natural. La oposicion entre teoria empirista sedarpercepciéon desprende de la realidad sus
estructuras y teoria constructivista para la cnalhay objetos percibidos sino es por un acto
de construccién es la misma que tiene efecto exitreundo natural o el mundo social, entre
ciencias de la naturaleza o ciencias sociales. tedaia realista que funda la existencia de las
clases sociales en su medida empirica por indibgsigos, la teoria constructivista objeta la
imposibilidad de encontrar discontinuidad dentrolaleealidad: los ingresos como la mayoria
de las propiedades sociales que podemos atriblos andividuos se distribuyen de manera
continua y la divisibn en categorias discontinuasalizada sobre este continuum es
enteramente producido por la estadistica.

Esta suspension de la reflexion alrededor de estarrbgacion en términos sustanciales
reenvia a la historia y al estado presente del came las ciencias sociales, que esta
atravesado por divisiones institucionales e intelaeles entre los tedricos puros y los
empiristas, pero también por la naturaleza mismaodejuegos que se disimulan bajo la
cuestion de las clases sociales: el juego de dskedtededor de la nocion de clase social es
en efecto de orden politico, teniendo la heteromondl campo de las ciencias sociales por
consecuencia que la investigacion en ciencias Bxigermanezca encerrada en una
retraduccion pseudo-sabia de problemas y divisopeliticas. Estos son de hecho los
defensores de posiciones politicas de derechaiygleerda que se enfrentan en este terreno,
los primeros defendiendo una teoria de la estcadfion social que tiende a evacuar la nocién
de lucha social ligada a la afirmacion de la exista de clases sociales, los segundos
exponiendo una teoria de clases sociales quezanidio frecuentemente para describir las
luchas sociales conceptos viejos estereotipadodanedotalmente desarmados para
comprender en su originalidad histérica las nuefeagias de conflictos sociales observables
en la realidad presente.
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Para escapar a esta problematica politica, debemagsrincipio plantear la existencia de un
espacio social, comparable al espacio fisico, quseidlogo reconstruye a la manera de una
carta geografica. Construido sobre la base de pio€ de diferenciacion o de distribucion
constituidos por un conjunto de propiedades opesanal interior del universo social
considerado, este espacio esta orientado, con lmpgmsitivo y un polo negativo, en el cual
los individuos estan situados no importa dénde,importa como, pero ocupan un lugar
determinado por su posicion dentro de la distribncde recursos sociales. Los individuos
pertenecientes a diferentes regiones de este esmatiin separados por distancias mas o
menos mayores per pueden también operar al intdeogste espacio desplazamientos que no
se efectuan de cualquier modo y exigen esfuerza® yprma general, tiempo.

Sobre la base del conocimiento del espacio de poss, se pueden dividir clases légicas o
tedricas compuestas del conjunto de agentes queancposiciones semejantes que, ubicados
en condiciones semejantes y sometidos a condicicerdns semejantes, tienen todas las
posibilidades de tener disposiciones e intereseasegntes, pues de producir practicas,
comportamientos y también opiniones semejantesasEsliases no son clases reales, es decir
grupos constituidos de individuos unidos por la @encia de su identidad comun y de su
pertenencia a la misma unidad social; se trata Ioiéis de clases probables cuyos elementos
constitutivos son movilizables (y no necesariamantwilizados practicamente) sobre la base
de sus similitudes, es decir de su pertenenciaaamisma clases de posiciones, a una misma
region del espacio social. El espacio social cangé pues una estructura de probabilidades
de acercamiento o de distanciamiento, de proxithidade distancia sociales entre los
individuos (que se actualizan por ejemplo de mangaaticularmente manifiesta en las
regularidades de los comportamientos matrimoniakesgl paso de la probabilidad a la
realidad no cae por su propio peso, contrariamente que supone la teoria marxista cuyo
error reside precisamente en que concluye de mamémnatica este paso de lo probable a lo
real. En otros términos la teoria marxista, ideoséihdo la clase construida y la clase real,
identifica, como Marx mismo le reprochaba a Heda$, cosas de la l6gica y la l6gica de las
cosas donde, para hablar mas simplemente, cometea@lde creer que las cosas que existen
en el lenguaje existen en la realidad: en estapeetsra, el <<salto ontolégico>> es
concebido, sea, en una logica mecéanica y totalmeaeterminista, como debiendo
inevitablemente operarse con el tiempo, sea, en ldgaca plenamente voluntarista y
espontaneista, como el efecto de la <<toma de eoweca>>, identificada con una <<toma de
conocimiento>> de la teoria, operada bajo la dii@tdlustrada del partido. En ambos casos,
la teoria marxista omite interrogarse sobre loxpsos sociales, sobre la alquimia misteriosa
por la cual un <<grupo en lucha>>, una clase acBuage de condiciones econdmicas
objetivas, omitiendo hacer la teoria del efectonmmsque la teoria produce al nivel de la
realidad social por su intervencién, en tanto t@odentro del universo de representaciones
simbolicas y sociales o incluso dentro del espaaldtico.

En efecto, toda teoria del universo social, pouedtmente objetivista que sea, debe integrar
en su sistema explicativo la representacion quealpentes se hacen del mundo social y, mas
precisamente, la contribucién que aportan a la wansiéon de la vision de este mundo y, por

ello, a la construcciéon misma de este mundo. Dideootro modo, debe tomar en cuenta el

trabajo simbolico de fabricacion de grupos, trabdgorepresentacion (en todos los sentidos
del término) que los agentes sociales no dejaredBzar para imponer su visiéon del mundo o

la vision de su propia posicion en este mundo, wWiedentidad social. ElI espacio social, en

efecto, no es solamente un objeto de percepcionraedel cual los individuos o las
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instituciones estén caracterizadas de manera &ijalgp combinacién de un cierto nimero de
propiedades y por la ocupacion de una posicion rdeteada dentro de un sistema de
clasificaciéon; es también un juego de luchas etdseagentes por imponer su construccion y
su representacion del mundo social, sus categddgsercepcion y de clasificacion, y por ello
por actuar sobre el mundo social. La visibn domieradel mundo social o incluso la
produccién de taxinomias legisladoras, es el judgauna lucha entre agentes que, segun su
posicion dentro de las distribuciones de diferemssursos sociales (los espacios de capital,
econdmico, cultural, social) y dentro del espac® daasificaciones en gque se encuentran
potencialmente inscritos, estdn muy desigualmentaados para imponer su visién del
mundo y particularmente para actuar al nivel de dasominaciones y de las instituciones
gue, como los esquemas de percepciéon y de apréaiatgpositados en el lenguaje, o los
titulos (de nobleza, escolares) son ellos mismgsr@tlucto de luchas simbdlicas y de luchas
de clasificacion anteriores y expresan, bajo umamfomas o menos transformada, el estado
de relaciones de fuerza simbdlicas.

Pero la lucha simbdlica que libran permanentemédeyrupos de agentes sociales pasa, y de
manera cada vez mas marcada y cada vez mas vigibtela mediacion de un cuerpo de
profesionales de la representacion (en todos lasdimes del término), productores culturales
e ideolbgicos, hombres politicos, representantedisales, que, actuando como portavoces de
los grupos al servicio de los cuales ponen su ceempea especifica, su poder simbdlico, se
enfrentan entre profesionales al interior del camge produccién simbdlica. Estos
profesionales ocupan al interior de este campo poscion homaologa a aquella que ocupan
en el espacio social los grupos cuyas tomas deciosiponen en forma, y cuyos intereses
expresan: la homologia de posicion entre mandadosapdantes hace que los primeros
lleguen a servir a los intereses de los segundosesido a sus propios intereses, ligados a
juegos especificos del campo de produccion simbolil trabajo propiamente politico que
realizan estos profesionales, destinados a haaey wehacer creer, a producir y a imponer la
clasificacion legitima o legal (oficial), ambicidndisociablemente gnoseoldgica y politica, a
su légica propia, que esta vinculada a la autonoselacampo propiamente politico con sus
diferentes categorias de productores, sus divisigngus juegos especificos.

Zurich, octubre 1985

MONOPOLIZACION POLITICA Y REVOLUCIONES SIMBOLICAS
Pierre Bourdieu

Traduccion: CRISTINA CHAVEZ MORALES

Al final de una conferencia que realicé, en 19883teala Asociacion de estudiantes
protestantes de Paris, y donde yo habia analizadiddica de la delegacion politica y el
peligro de monopolizacion que esta implica, yo dafecasi: <<La ultima revolucion politica,

la revolucion contra la clericatura politica, y ¢anla usurpaciéon que esta inscrita en el
estado potencial de la delegacién, queda por haeefs

Yo pienso que es una revolucién tal la que se pmden 1989, en los paises del Este, muy
especialmente en Polonia, con Solidaridad, perdtdmen Alemania, con Nuevo Foro, o en

" <<Préface>>, en N. Chmatko, G. Tcherednitchenkdefteds) Sociologie de la politiqueMoscou, Socio-Logos, 1993.
* Cf. P.BourdieuChoses ditesParis, Editions de Minuit.
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Checoslovaquia con la Carta 77. Estas revoluciorfescuentemente encabezadas por
escritores, artistas o sabios, han tomado como cblalm forma por excelencia de la

monopolizacion politica, aquella que, armandosecadeceptos salidos de la teoria marxista,
los hombres de aparatteninistas y stalinistas han realizado. En ellstas poseen problemas

totalmente generales, que yo quisiera tratar dendibar explicitamente.

Pienso en efecto que, contrariamente a lo que sgiesa cuando se opone el
<<totalitarismo>> y la <<democracia>>, el régimeovi€tico no esta separado, desde el
punto de vista que aqui nos concierne, sino por difi@rencia de grado del régimen de
partidos que se exalta bajo el nombre de democnacgjae €l constituye en realidad el limite
extremo. EI sovietismo ha encontrado en el marxisloe instrumentos conceptuales
indispensables para asegurarse el monopolio dealdpulaciéon legitima del discurso y de la
accion politica (si se permite esta transposiciénla formula célebre de Weber a propdésito
de la Iglesia). Yo pienso en invenciones tales cemmsocialismo cientifico>>, <<centralismo
democratico>>, <<dictadura del proletariado>>last but not leastlel ultimo méas no el
menor], <<intelectual organico>>, expresion suprateda hipocresia sacerdotal. Todos estos
conceptos, y el programa de accién que ellos definestan enfocados a asegurar al
mandatario monopolizante del poder una doble le@tion cientifica y democratica.

El cientificismo populista del cual se vale asegataPartido dos formas de legitimacion
convergentes: la doctrina marxista como ciencieohlia del mundo social da a aquellos que
son los guardianes y los garantes estatutariosodelp de situarse en un punto de vista
absoluto, que es a la vez el punto de vista dddacta y el punto de vista del proletariado.
Mas que de totalitarismo, palabra que no quiereirdgcan cosa, habria que hablar de
absolutismo. En efecto, con nociones como aquejleesshe enumerado, el Partido se dota de
un poder simbolico absoluto, epistemocratico y deratico a la vez: en efecto la
reivindicacion de la cientificidad y la reivindidédn de la representatividad se refuerzan
mutuamente para fundar un poder que se ejerce sebrpueblo real en nombre del
<<proletariado metafisico>> (como dice Kolakowskbracias a la relacién de equivalencia
perfecta entre el representante y los representadpsestos (de lo cual Robespierre a hecho
la afirmacién mas ingenuamente perentoria: <<Yo ebypueblo>>), el Partido monopolista
puede sustituirse pura y simplemente por el puahle habla y actia a través de él. La
delegacion al Partido es, como en Tomas de Agquumg alienacion el pueblo aliena su
autoridad originalmente soberana al beneficio dmitiBo plenipotenciario(i.e. dotado de la
plena potentia agendi et loquendjue sabe y hace mejor que el pueblo lo que eadpara

el pueblo. Y el régimen soviético, por une espetgeerror en escritura socioldgica, puede
absorber la <<sociedad civil>> dentro del Estadss, dlominados dentro de los dominantes,
realizando, bajo la forma de una dictadura verdadiksfrazada en dictadura del proletariado,
el suefio de la burguesia sin proletariado que Nbaestd a la burguesia de su tiempo.

Lo que ha causado la singularidad del sovietisnsoque este ha podido reunir dos principios
de legitimacion que los regimenes democraticoszatil también, pero en estado separado, la
cientificidad y la representatividad democraticapgandose particularmente sobre esa otra
invencion metafisica que es la idea del proletaxiadmo clase universal. Ha llevado hasta su
limite extremo la monopolizacién del politico, lagposesion, pues, de los representantes al
beneficio de los representado y dado libre curdasatendencias que estan inscritas en el
hecho mismo de ldelegaciony en la l6gica del funcionamiento de los partidosiluso los
mas <<democraticos>>, o de las burocracias de psé&in cientifica.
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Este analisis introduce a lo que es la especifitide las recientes revueltas del Este de
Europa, menos préximas a la Revolucion franceda, @ial se les ha comparado tanto por el
hecho de la coincidencia aniversaria, que a la Redp y a la critica luterana del rol
sacramental del sacerdocio o a la voluntad de riedaclglesia a una simpleongregatio
fidelium. En realidad, estas revoluciones se inspiran ea profunda desconfianza con
relacion a sus invenciones organizacionales hereslate la Revolucion francesa y de las
luchas sociales del siglo diecinueve que son logiges y los sindicatos. Nacidos de una
experiencia, particularmente larga y dolorosa ercado del Este de Europa, de los efectos
mas extremos del funcionamiento de partidos, dm 4&y de bronce de las oligarquias>>,
como decia Michels, de la propension de los mamieta hacer pasar los intereses asociados
a su posicién, delante de los intereses de susestipsl mandantes, estas resistencias practicas
a la delegacion incondicional, lades implicitaque es la dicha de todos los sabios, y
particularmente de aquellos que pretenden reprasentos mas desposeidos, encuentran sus
condiciones sociales de posibilidad en la elevagiéneralizada de la instruccion.

Dicho esto, cuando no conducen a una forma, freemeente peligrosa politicamente, de

apolitismo, los movimientos nacidos de la revuatatra el monopolio de los politicos son

siempre inestables y fragiles, como lo muestrgemelo reciente de Alemania del este donde
se ha pasado, en muy poco tiempo, de un movimiaftamente refinado de contestacion

intelectual del monopolio politico a las formas masitales de la politica de partidos a la
americana. Ello, en parte, porque los movimientbsraativos, tanto en el Oeste como en el
Este, no disponen de la teoria que les permiticimprenderse y organizarse conforme a su
vocacion profunda.

Yo puedo solamente formular votos por la instauracile una nueva colaboracion entre los
intelectuales criticos —no solamente del ordenaopaino de si mismos y de todos aquellos
gue pretenden transformar el orden social- y losrimentos que, en el Este como en el
Oeste, quieren cambiar el mundo social y las mane® pensar y de cambiar el mundo
social. (Se podria pensar en una gran convencidopea reuniendo, sobre el modelo de
Solidaridad, intelectuales y movimientos alternasycomo los Verdes o los ecologistas o los
feministas, asociaciones o0 grupos surgidos de thducontra el sovietismo, Neue Forum,
Charte 77, etc., con el objetivo de fundar una <ofdmmacion europea>> de estos
movimientos y de grupos de trabajo y de reflexi@stthados a definir los objetos nuevos de
la politica y los objetivos y los métodos de unawvaiforma de accion politica):

Es en todo caso a condicidon de replantear las ptegumas fundamentales de la filosofia
politica, como la cuestién de la delegacion, y dstaurar en toda su dignidad la funcion
utopica que han desempefado, tanto bien como mal,grandes filosofos politicos del

pasado, que se podra escapar a la aceptacion dedada del orden establecido a la cual
inclina el desmoronamiento de las grandes utopddisipas del pasado sin sucumbir de nuevo
a los misticos y a las mistificaciones politicasedas mandatarios politicos no dejaran de
proponer para justificar su existencia.

Ha llegado el tiempo de superar la vieja alterratdel utopismo y del sociologismo para
proponer utopias sociolégicamente fundadas. Pdoa & necesitaria que los especialistas de
ciencias sociales consiguieran derribar colectivaidas censuras que se creen en deber de
imponerse en nombre de una idea mutilada de laii@dad. No tengo el tiempo de recordar
aqui las razones que hacen que los especialistasedeias sociales hayan renunciado a la
funcién han desempefiado, durante siglos, los gatel@ricos politicos, de Brunetto Latini a
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Rousseau, pasando por Budé, Bodin o Maguiaveloo Bersabe que el desarrollo de una
sociologia cientifica esta vinculado, tanto en BPpaocomo en Estados Unidos, a la
emergencia, en el curso del siglo XIX, de problerflamados <<sociales>> y de politicos
<<sociales>> 0 <<socialistas>>. Vinculo tan evigemue se ha asociado durante largo
tiempo —es sin duda el caso aun hoy en dia enosiartedios- sociologia y socialismo. Es
cierto que las ciencias sociales debian conqusiaautonomia con relacion a la politica y a
los politicos, y, por ello, afirmar su capacidadiagoner sus normas propias de validacién y
sobre todo definir ellas mismas los problemas tgprdan por tratar, problemas propiamente
sociolégicos—por oposicién a <<sociales>> o0 <<politicos>>.efte, en el caso de Francia,
el trabajo de Durkheim, con las famodRseglas del método socioldgiay mas directamente,
toda la reflexién sobre las relaciones entre sagjtd y socialismo. En otro contexto, Max
Weber elaboraba el concepto de <<neutralidad ética> <<axiologica>> que se ha
convertido en el centro indiscutible de la ideobgirofesional de los socidlogos. De hecho,
podemos decir, simplificando un poco, que las d@nsociales han pagado su acceso (por lo
demdés siempre contestado) al estatuto de cien@asnd formidable renuncia: por una auto-
censura que constituye una verdadera auto-mutihadids sociélogos —comenzando por mi,
gue he denunciado frecuentemente la tentacion dafleppismo y de la filosofia social- se
imponen rehusar, como faltas a la moral cientipcapias para desacreditar a su autor, todas
las tentativas para proponer una representaéal y globaldel mundo social. Y todo esto
ocurre como si las censuras cada vez mas apremsi@etein mundo cientifico cada vez mas
preocupado de su autonomia (real o aparente) sesim@an cada vez mas rigurosamente a los
investigadores que, para merecer el titulo de saldeber sacrificar en si mismos la politica,
y abandonar al mismo tiempo fancion utépicaa los menos escrupulosos y a los menos
competentes de entre ellos 0 a los hombres potitica los periodistas. Yo creo que nada
justifica esta abdicacion cientista, que arruinacéaviccion politica, y que el momento ha
llegado en que los sabios deben intervenir en l&tipa, con toda su competencia, para
imponer utopias fundadas en verdad y en razén.

Compréndase bien, no se trata de restaurar la admbiepistemocratica que ha sido
largamente asociada al marxismo y que, con la modé socialismo cientifico, ha sido uno
de los fundamentos de los regimenes comunista®, Per se trata tampoco de dar razén a
aquellos que, tanto en el Este como en el Oest@psesuran a lanzar al nifio cientifico y
racionalista al agua de bafio marxista. Se tratafdenar la funcion que ha sido siempre la
del intelectual: aquella que consiste en interveamrel universo politico —a la manera de
Zola- con la autoridad y la competencia asociadées @ertenencia al universo autonomo del
arte, de la filosofia o de la ciencia. No hay aatma, como se cree, entre la autonomia y el
compromiso, entre la separacion y la colaboracgure puede ser conflictiva y critica. Contra
todo lo que sugiere el fantasma del <<intelectuaaaico>>, ideologia profesional de los
productores culturales del aparato, el intelectudgEntico es aquel que esta en posibilidad de
instaurar una colaboracion dentro de la separa@ddaiferencia de aquellos que deben todo a
los aparatos , comprendida, a veces, una pretenalidaridad intelectual (a la manera de
Staline interviniendo en materia de linglisticap debe sino a si mismo y a sus obras (y no,
como ciertos ensayistas, a sus manifestacionesiqgadio a sus exhibiciones periodisticas)
una autoridad propiamente intelectual y una compste de la cual él se autoriza para
intervenir, como autor, por su cuenta y riesgo,lamolitica (a la manera de Chomsky o de
Sakharov en el periodo reciente y muchos otrossati¢eellos).

Para disipar un ultimo malentendido, debo decioajge aquellos que conocen mis trabajos
sobre el mundo intelectual saben bien: es evideguie el intelectual tiene, como los otros
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agentes sociales, motivaciones e intereses y qumpmstante que se ejerza sobre él —en caso
de que no sea capaz de ejercerla él mismo- laangih critica que desarrolla el conocimiento
de los mecanismos especificos del mundo intelectualRepublica de las Letras, como la
Republica simplemente, es un universo de luchasdedose enfrentan intereses, donde se
ejercen efectos de dominacion, y las acciones mépuras>> pueden inspirarse de
motivaciones o de determinaciones que no lo sototas cierto por ejemplo que aquellos
gue Max Weber clasificaba dentro de la <<intelliggm prolétaroide>>, es decir, los
intelectuales menores, los semi-sabios, han enadatfrecuentemente en la intervencion
politica, en el curso de la historia, la ocasiéruda revancha contra aquellos que dominan el
mundo intelectual (pienso aqui en los trabajos dEbd®t Darnton sobre el rol de la
inteligencia bohemia en la Revolucion francesa olantrabajos, muy numerosos, que han
analizado el rol de los intelectuales menores, adeda <<clase peligrosa>>, en movimientos
tan diversos como el nazismo, el stalinismo —ernipalar con el jdanovismo- o la revolucién
china). Vemos asi que, entre las condiciones deumacion de una verdadera Realpolitik de
la Razon, una de las mas determinantes es la@rdociolégica de la institucion intelectual,
intereses ocultos que los agentes politicos, etotarandatarios separados de sus mandantes,
pueden comprometer en su accion, sin olvidar lésré@ses de otro tipo que los intelectuales
[lamados libresfree lance pueden comprometer también, como se ve hoy erediRussie,

en su critica de los hombres del aparato. Solorqui@mar un ejemplo, sacado de la historia,
de estos intereses ocultos —a sus propios portadapge pueden colorear toda una accion
politica de apariencia altamente generosa. Se gake desde el Renacimiento, numerosos
autores han celebrado hera nobilitas que confiere la virtud o, mas ampliamente, la
sabiduria y la ciencia. Pero esta denuncia subvarde la nobleza hereditaria encontraba
muy frecuentemente su limite en el hecho de quesestismo autores (pienso por ejemplo en
Lawrence Humphrey, efihe Nobles or Of Nobili)yobservaban que, como por casualidad, las
virtudes nuevas brillaban mas vivamente entre lnsles que entre la gente comun. Ocurre lo
mismo hoy en dia cuando los detentores de capitélial omiten sacar las consecuencias del
hecho de que las virtudes de <<inteligencia>>, @qll®s celebran, se encuentran mas
frecuentemente entre los herederos de familias ivadas. Este <<racismo de la
inteligencia>> puede estar en la raiz de numerts@asas de posicion de apariencia generosa
en materia cultural y politica. Particularmente ldepropensién a exigir o a celebrar las
virtudes universales olvidando trabajar en univikrsa las condiciones econdmicas y
sociales de acceso a lo universal. En una paladpae, serd la palabra del final, yo diria
solamente que nada debe estar al abrigo de laca&réociologica, incluso y sobre todo los
intelectuales criticos.

Roma, 14 de marzo de 1990



